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Summary

The text is addressed at first to young historians and historians of law. It stresses the
peculiar importance of the science of the history of law and legal education in Polish historical
science, especially in the period between 1850-1914. The science of history of law has been
strongly connected with historical science, and law was a phenomenon shaped par excellence
by history. In 19th century Poland, when the partitioners were replacing Polish law and Polish
institutions by their own legal systems, Polish historians of law had to struggle to preserve
national legal traditions. That is why the strong position of F. K. von Savigny’s historical school
of law is presented in Polish Romanticism. The article describes the achievements of Polish
historians of law in the field of national history science. It points out that many of the historians
in this period were lawyers by education (Szymon Askenazy, Tadeusz Korzon, Wiadystaw
Smolenski, Marceli Handelsman, Wtadystaw Konopczynski). Nowadays the role of the science
of history of law is underestimated, although the cooperation of historians of law with the
representatives of other historical disciplines is fruitful.

Chcialbym zwigzle przedstawi¢ poglad moj o szczegdlnej roli nauki historii
prawa w dziejach polskiej kultury i w dziejach polskiej historiografii dla epoki
okresu porozbiorowego, a zwlaszcza w dobie gdzies od potowy XIX w., az po rok
1914. Chciatbym wigc krétko ukazac jakie byly tej roli przyczyny, skutki i szcze-
golne okolicznosci, ktérych juz zabraknie — etapami — w dobie II Rzeczypospo-
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litej i w okresie po drugiej wojnie $wiatowej, cho¢ nadal, w moim przekonaniu,
nauka historii prawa pozostala znaczacym elementem nauk historycznych, nie
rezygnujac przeciez z swej roli w modelu studiéw prawniczych.

Rozpoczynajgc swe rozwazania przypomne inny, znamienny cytat znamien-
nego autora. To Michat Bobrzynski, historyk prawa par excellence i jeden z naj-
glosniejszych polskich historykéw, pisal u progu swej kariery naukowej: ,,Hi-
storia prawa jest to najlepsza czastka z ogolnej historii narodu, czastka moze
najwiecej pouczajaca’. Jezeli przyjac za istotne okreslenie, iz jest to ,,czastka po-
uczajaca’, to mozemy widzie¢ w tym programowym sformutowaniu zapowiedz
pogladu, ktéry Bobrzynski glosit cale zycie: o roli panistwa, roli ,,sity” jaka narod
musi dysponowac, a ktorg to sitg jest odpowiednio dobrana forma ustroju’.

Przez wiele wiekow w Europie nauka historii i prawa $cisle sie¢ ze sobg wia-
zaly, nade wszystko dlatego, Ze prawo Sredniowiecza i czaséw nowozytnych,
mialo swoje, z reguly bardzo skomplikowane, zrédta prawa i doktryny prawnej,
ktore poczatkami siegaly epoki starozytnej, grecko-rzymskiej, jak i roli prawa
rzymskiego. Pdzniejszy rozwoj prawa, w sporej mierze prawa zwyczajowego,
badz kontynuujacego przez wieki trwalos¢ gros instytucji prawnych, powodo-
waly, iz znajomos¢ zrédet prawa, ich interpretacja, geneza, wymagaly wiedzy
historycznej. W istocie - czas dtugi — uczeni prawnicy traktowali nauke historii
jako swego rodzaju nauke pomocniczg, niezbedng w wiedzy kazdego prawnika.
Wynikalo to z faktu, iz zaréwno prawo publiczne, jak i prawo sadowe, przez
wieki miato charakter zjawisk gleboko w przesztosci umocowanych i dotyczyto
to nie tylko szczegolnie reprezentacyjnej z tego punktu widzenia ewolucji prawa
angielskiego, ale i praw europejskich na calym niemal kontynencie. ,W niemiec-
kim nauczaniu uniwersyteckim rozwineta si¢ w XVIII w. historia ustroju Rzeszy
Niemieckiej (Reichshistorie), ktora stanowila swego rodzaju poprzedniczke poz-
niejszej historii prawa sensu stricto, a gléwnie stuzyta przedstawicielom nauki
prawa publicznego jako material informacyjny”. Podobne tradycje naukowe
szeroko reprezentowala nauka francuska, wloska, czy polska w XVI-XVII w.
Rozkwit przeciez europejskiego o$wiecenia, rola doktryny prawa natury, pozwa-

1 M. Bobrzynski, O dawnym prawie polskim, jego nauce umiejetnym badaniu, tekst z 1874, wg prze-
druku w: idem, Szkice i studia historyczne, t. II, Krakow 1922, s. 309.

2 Por. poglad Bobrzynskiego: ,Kazda forma rzadu jest dobrg, ktéra w danych warunkach zapewnia
narodowi i panstwu piecze jego interesow, silny rzad i ogélny rozwéj” — wg W. Kaute, Synteza dzie-
jéw Polski Michata Bobrzynskiego, Katowice 1993, s. 64.

3 S. Salmonowicz, Gotfryd Lengnich. Szkic do portretu uczonego, [w:] idem, Od Prus Ksigzecych do
Krolestwa Pruskiego. Studia z dziejow prusko-pomorskich, Olsztyn 1992, s. 75. Warto pamieta¢,
iz znawca prawa polskiego i historii ustroju Rzeczypospolitej, ale nade wszystko prawnik, jakim
byl G. Lengnich (1689-1774), byl wychowankiem niemieckiej szkoly prawa publicznego w Halle,
ktorej tworca, J. P. Ludevig (1668-1743), wielokrotnie glosil, iz tylko prawnik moze z powodzeniem
uprawia¢ historie.
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lajacej na oderwanie sie od litery prawa obowiazujacego i otwierajacego droge
do wielkiej reformy prawa w duchu nade wszystko koncepcji kodyfikacyjnej,
racjonalnej, w pewnym sensie kosmopolitycznej, powodowaly, iz pod koniec
XVII w. panowal generalnie kult prawa stanowionego, odrzucajacego wszelkie
»feudalne”, historyczne ,,nawarstwienia” w rozwoju prawa na rzecz idei kodyfi-
kacji prawa, majacej nieraz z duza przesada, budowac¢ nowy, racjonalny gmach
prawa ex nihilo, formalnie odrzucajac zaistnialy stan rzeczy. W obliczu Rewolu-
cji Francuskiej narodzila si¢ przeciez swego rodzaju reakcja antyoswieceniowa
w dziedzinie teorii prawa, ktora, bronigc narodowych korzeni prawa, w sposéb
zasadniczy okreslita role nowej dyscypliny - historii prawa — w naukach praw-
nych, ktérej najwybitniejszym przedstawicielem byl Fryderyk K. von Savigny
(1779-1861).

Niemiecka Szkota Historyczna, nie bez takze wyraznych akcentéw panger-
manskiej koncepcji historii, kladfa wiec nacisk na szukanie w prawie ,,ducha
narodu” (Volksgeist), odrzucala tworzenie prawa oderwanego od jego histo-
rycznych, narodowych korzeni, widziala nauke prawa nade wszystko jako eine
geschichtliche Wissenschaft*, bowiem prawo wywodzi si¢, podobnie jak jezyk czy
obyczaje, z ducha danego narodu w sposéb ,,organiczny”

Dla von Savignego prawo bylo historycznym produktem ducha danego na-
rodu, jego koncepcje stawialy badania historycznoprawne na piedestale jako za-
sadniczy element wszelkiej naukowej dzialalnoéci w zakresie prawa. Nie bylo
wiec rzeczg przypadku, iz poglady szkoly historycznej niemieckiej w prawoznaw-
stwie odegraly zasadnicza role w Polsce i w niektérych krajach stowianskich.
Upadek panstwa polskiego stworzyl bowiem zupelnie nows sytuacje: przez caty
wiek XIX az po rok 1918 o tworzeniu nowego prawa polskiego, pomijajac kil-
ka krotkich epizodéw (Ksigstwo Warszawskie, Krolestwo Polskie), w istocie nie
byto mowy. Stad koniecznos¢ traktowania historii narodowej, historii ustroju
i prawa polskiego z wielu nowych przyczyn, ktére réwnoczesnie, mniej lub bar-
dziej wspolgraly z niezwykle wptywowa dla calej europy srodkowo-wschodniej
koncepcja von Savignego. Po okresie napoleonskim rozkwit niemieckich uni-
wersytetow byt faktem istotnym z wielu wzgledow; polscy adepci nauki, zwlasz-
cza w 1. polowie XIX w., studiowali nade wszystko na uniwersytetach niemiec-
kich i austriackich. W miare uptywu czasu, zwlaszcza po roku 1831, Polacy mieli
w kraju gléwnie do czynienia z prawem obowigzujacym: pruskim, niemieckim,
austriackim, czy rosyjskim. Stad obrona polskiej tradycji ustrojowej i tradycji
prawa epoki Rzeczypospolitej polsko-litewskiej stala si¢ — mozna tak powiedzie¢
— priorytetowym zadaniem polskiej nauki prawa, zwlaszcza w 2. potowie wie-

4 J. Schroder, Biogram Savignego, [w:] G. Kleinheyer, J. Schréder, Deutsche Juristen aus fiinf Jahrhun-
derten, 3. Aufl., Heidelberg 1989, s. 240; ibidem, s. 244-246 bibliografia przedmiotu.
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ku XIX. Jezeli instytucje, czy mozliwosci cenzuralne dla zajmowania sie ,czy-
stg” historia narodowa napotykaly w réznych sytuacjach na ogromne trudnosci
(w kazdym razie poza Galicja epoki autonomii), to katedry uniwersyteckie, czy
inne dzialania w zakresie badania prawa polskiego, miaty przez czas dluzszy tak-
ze pewne uzasadnienie praktyczne (w kazdym razie w zaborze rosyjskim i dla
prawa sadowego). Stad, bez wzgledu na fakt ogromnych trudnosci wynikajacych
z warunkow rozwoju nauki polskiej (zwlaszcza w okresie od 1832 do 1869), szu-
kano szczegoélnie, nie tylko w Galicji, ale i w Krélestwie Polskim (Kongreséwce),
mozliwosci naukowego zajmowania si¢ wlasnie polska tradycja prawng w roz-
nych aspektach, takze bardzo istotnych dla ogélnego obrazu historii narodowe;j.
W rezultacie, takze z uwagi na zasadniczy dylemat naukowy - problem przyczyn
upadku panstwa polskiego — w XIX w. nie tylko prawnicy ale i historycy, poczy-
najac od wielkiej postaci historyka Joachima Lelewela, ,,...uczynia dzieje prawa
politycznego osig historii narodu™.

Tego typu postawa zwrdcenia sie ku przesztosci, nb. zgodna z ogélnymi ten-
dencjami romantyzmu europejskiego po roku 1815, co niekoniecznie musialo
wigzac sie z konserwatywnymi, czy wrecz reakcyjnymi, pogladami polityczny-
mi®, byla u wielu prawnikéw polskich tej epoki pojmowana jako obowiazek wo-
bec sytuacji narodu, obrona waznych elementéw kultury narodowej, a takze —
w ten czy inny sposob nieraz posrednio czy bezposrednio - pojmowana jako
negacja szerzonej przez rozbiorcow wizji upadku Rzeczypospolitej polsko-litew-
skiej’. Podejmujac za$ badania z historii prawa stosunkéw spofeczno-gospodar-

5 J. Siemienski, Historia tak zwanej historii ustroju Polski. Zarys. Czgs¢ I, ,Przeglad Historyczny” 1928,
R. 28, s. 395. Dalszego ciagu tej pracy autor nie opracowal. Generalnie por. zwi¢zly zarys rozwoju
nauki historii prawa w Polsce: A. Vetulani, Dzieje historii prawa w Polsce, Krakéw 1948. Brakuje
nam dzi§ obszerniejszego ujecia tej tematyki i doprowadzenia chronologii rozwazan przynajmniej
do roku 1989. O narodzinach nauki historii prawa w Polsce por. moje uwagi, La littérature juridique
du XVIII e siécle polonais et les débuts de la Science de I'Histoire du Droit, ,,Revue Historique de Droit
francais et étranger” 1964, R. 42, 1, s. 84-95. Do uwag J. Siemienskiego mozna doda¢, iz historycy
prawa sadowego, szeroko traktujac swe badania, ogarniali z reguly catoksztalt ustroju spoleczno-
-gospodarczego, zwlaszcza epoki Sredniowiecza.

6 W Polsce romantyzm bowiem od strony ideologiczno-politycznej réznit si¢ znacznie od panujacego
pradu konserwatywnego w krajach niemieckich, a najwazniejsza szkota w historiografii polskiej dla
pierwszej potowy XIX w. — szkota Lelewelowska byta politycznie wyrazem republikanskich, demo-
kratycznych i antyfeudalnych pogladow.

7 Pamieta¢ trzeba zawsze o tym, iz zasadniczy spOr historiograficzny XIX w. miedzy Lelewelowska
szkola romantyczng a tzw. historyczng szkola krakowska 2. polowy XIX w., toczony z udzialem
wielu uczonych przynajmniej intensywnie do roku 1914, byt sporem o przyczyny strukturalne
i polityczne upadku Rzeczypospolitej szlacheckiej, w ktorym to sporze kwestie ustrojowe graly sita
rzeczy role zasadnicza i stad poglady historykéw prawa, czy historykow o duzej wiedzy ustrojo-
wej, odgrywaly tu wielka role. Tu odwolajmy sie, poza publikacjami M. Bobrzynskiego, do takich
istotnych tekstéw jak O. Balzera, Z zagadnieri ustrojowych Polski, Lwow 1915 (wznowienie w 1985),
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czych, historycy prawa mieli, raz jeszcze to podkreslam, nieraz latwiejsza sy-
tuacje, niz autorzy podejmujacy w XIX w. problemy historii politycznej sensu
stricto, stosunkow Rzeczypospolitej z sgsiadami — pafistwami rozbiorczymi itd.
Mozna wigc powiedzie¢, iz w ten sposdb wielokrotnie polska historiografia pra-
wa rozwijala badania, ktére nieraz moglibysmy okresli¢ jako badania ,,proce-
séw dlugiego trwania’, przy pewnym neglizowaniu ,historii zdarzeniowej”. To
wlasnie wielkie procesy rozwojowe historii narodowej byty gtéwnym tematem
badan polskich historykéw prawa, zwlaszcza w epoce przetomu XIX i XX w,,
iwysuwala si¢ ona w ten sposdb wielokrotnie na czoto dwczesnych polskich nauk
historycznych. Nawet niekiedy zdofano prowadzi¢ do$¢ swobodne badania nad
dziejami prawa polskiego na fakultetach formalnie uniwersytetéw rosyjskich.
Natomiast prowadzenie dydaktyki z zakresu historii politycznej Polski bylo
o wiele trudniejsze i w okresie po Powstaniu Styczniowym mogto mie¢ miejsce
jedynie w formalnych strukturach uniwersytetow galicyjskich doby autonomii:
w Krakowie i we Lwowie. Nikt wprawdzie do tej pory nie przeprowadzit szczego-
fowych badan nad rolg cenzury rosyjskiej w okresie 1864-1914. Mozna jednak
ogolnie stwierdzi¢, iz byla ona mniej dokuczliwa jezeli chodzito o problemy da-
lekie od wspdlczesnosci i od spraw rosyjsko-polskich.

Nie jest oczywiscie mozliwe ukazanie w zwiezty sposdb calego bogactwa hi-
storiografii prawa w XIX w. az po rok 1914. Nie jest wigc moim celem omawia-
nie badan poszczegdlnych autoréw, a jedynie zaakcentowanie najwazniejszych
faktow ogdlnych®. Zacznijmy od stwierdzenia, iz podwaliny pod rozwoéj histo-
riografii ustroju i prawa dawniej Rzeczypospolitej kladli poczatkowo prawnicy
o$wieceni epoki drugiej potowy XVIII w. idacy za dzielami Lengnicha, czy usta-
leniami Naruszewicza. Za nimi szli pierwsi - moim zdaniem - historycy pra-
wa, dla ktérych prawo obowigzujace nie byto juz gtéwnym przedmiotem badan,
czyli stawali sie historykami prawa, a nie prawnikami badajacymi fakty histo-
ryczne dla potrzeb prawa obowigzujacego. Mam tu na mys$li Krystiana B. Steine-
ra, Tadeusza Czackiego i kontynuujacego ich dzieta badacza poczatkéow XIX w.

publikacji Stanistawa Kutrzeby, jak i wielkiego dzieta Wladystawa Konopczynskiego, Liberum veto.
Studium poréwnawczo-historyczne, Krakéw 1918 (przekl. francuski; oraz IT wydanie Krakéw 2002).
Badania historyczne byty wiec traktowane wielokrotnie jako orez w walce o byt narodowy, por. ogél-
nie: J. Dybiec, Nie tylko szablg - nauka i kultura polska w walce o utrzymanie tozsamosci narodowej
1795-1918, Krakow 2004.

8 Faktem jest, iz niektorzy historycy prawa wieku XIX nie posiadajg nie tylko Zadnego szersze-
go opracowania monograficznego, ale i niekiedy brak nam do dzi§ nawet ich biograméw w PSB.
O najwazniejszych, ktorzy odegrali role takze dla nauki §wiatowej, por. moje uwagi: Wktad polskiej
nauki prawa do $wiatowego dziedzictwa, [w:] red. I. Staskiewicz-Jasiukowa, Wkiad osiggnigé polskiej
nauki i techniki do dziedzictwa $wiatowego, Krakéw — Warszawa 2009, s. 312-315, O rozkwicie pol-
skiej nauki historii prawa na przetomie XIX/XX w.
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Jana Wincentego Bandtkie’. Za nimi, ale nieraz w nowych juz koncepcjach, kto-
re niosta romantyczna historiografia, szed! historyk o ogromnych zastugach,
takze dla historii prawa, jakim byl znakomity badacz tej epoki Joachim Lelewel
(1786-1861)".

Romantyczna histori¢ prawa reprezentowat nade wszystko Waclaw Aleksan-
der Maciejowski (1792-1883), uczen Niemieckiej Szkoty Historycznej Karla von
Savignego, ale i Karola F. Eichhorna, prekursora niemieckiej szkoty historycz-
nej w prawoznawstwie''. Maciejowski, cho¢ politycznie przechodzit z czasem
na pozycje lojalizmu wobec wladzy carskiej, byt takze w wielu kwestiach bliski
romantycznej szkole Lelewela, a wychodzac z zalozen ogdlnych von Savignego
przeksztalcal przeciez historycznie i politycznie owe zalozenia w sluzbie spra-
wy narodéw stowianskich i ich niezaleznej, jego zdaniem, roli wobec narodéw
germanskich. Stad szukal owego ,,ducha ludowego” (Volksgeistu von Savignego)
w dziejach prawa narodéw stowianskich. W tej mierze mial przeciez waznego
naukowego prekursora w Polsce. Byt nim Ignacy. B. Rakowiecki (1783-1839) au-
tor publikacji pt. ,Prawda Ruska czyli prawa Wielkiego Ksigcia Jarostawa Wta-
dymirowicza” ogloszonej w latach 1820-1822, ktérego nalezy uzna¢ za tworce
metody historyczno-poréwnawczej w badaniach nad historig prawa narodéw
stowianskich'?. Maciejowski doktorat z prawa uzyskal w Getyndze, ale teorig hi-
storycznoprawng nauki niemieckiej wykorzystal dla obrony warto$ci rodzimych
praw narodéw stowianskich i jest w istocie twdrca doktryny slowianofilstwa
w naukach prawnych, doktryny, ktéra zapanowata na czas dlugi w calej Europie
srodkowo-wschodniej, a w nauce rosyjskiej panowala niemal niepodzielnie po
rok 1917.

Wactaw A. Maciejowski byl nade wszystko autorem glosnego wielotomowe-
go dzieta pt. ,,Historia prawodawstw stowianskich” (wyd. I: 1832-1835, wyd. II

9 Por. ogolnie S. Salmonowicz, Krystian Bogumit Steiner (1745-1814). Torutiski prawnik i historyk.
Studium z dziejow nauki prawa doby Oswiecenia w Polsce, Torun 1962.

10 Por. . Adamus, Joachim Lelewel jako historyk prawa, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” (dalej:
CPH) 1962, T. 14, 1, 5. 9-34; por. ogblnie: G. Baltruszajtys, Zarys dziejéw Wydziatu Prawa i Admini-
stracji Uniwersytetu Warszawskiego. 1808-2008, Warszawa 2008, tamze dalsza literatura przedmio-
tu.

11 Por. wielka monografia J. Bardach, Wactaw Aleksander Maciejowski i jego wspotczesni, Wroclaw
1971 i W. Sobocinski, Wactaw Aleksander Maciejowski w nauce polskiej XIX w. (W zwigzku z ksigzka
Juliusza Bardacha), CPH, T. 24, 1972, 2, s. 185-213.

12 A. Vetulani, op. cit., s. 12, piszac o roli Rakowieckiego stwierdzil: ,,...nauka polska znalazta zupet-
nie samodzielnie podstawe do wyzwolenia si¢ spod hipnozy wyzszosci prawa germanskiego nad
prawem Slowian oraz spod dzialania teorii o normanskim pochodzeniu prawa polskiego i prawa
innych narodéw stowianskich”; por. ogélnie: istotna rozprawa T. Taranowskiego, Z powodu setnej
rocznicy dzieta . B. Rakowieckiego jako pierwszej pracy na polu historii poréwnawczej prawodawstw
stowianskich (1829-1920), ,,Czasopismo Prawno-Ekonomiczne” 1921, t. XIX, z. 5-6; por. ogélnie
takze: J. Bardach, Historia praw stowiatiskich. Przedmiot i metody badawcze, [w:] idem, Themis
a Clio, czyli prawo a historia, Warszawa 2001, s. 147-182.
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rozszerzone: w latach 1835-1839, szereg przektadow, w tym wydanie niemieckie
w latach 1835-1839, wznowione: 1978), w ktérym to dziele, pelnym erudycji, ale
dzi§ mocno anachronicznym, co wynikato z 6wczesnego stanu badan zZrédet $re-
dniowiecznych, formutowal bardzo romantyczng i quasi-nacjonalistyczng teorie
0 wyzszosci pierwotnego prawa prastowianskiego nad prawami ludéw german-
skich, przez co odrzucal poglady historykéw niemieckich, ktorzy juz w tej epoce
odmawiali narodom stowianskim, w tym i Polakom ,,zdolnosci panstwowotwor-
czych”. Stad z punktu widzenia historii nauki wystapienie Maciejowskiego mia-
to znaczne i trwale konsekwencje, a jego dorobek naukowy ,,...cho¢ w znacznej
mierze juz dzi§ przestarzaly, stanowi trwalg pozycje w historiografii polskie;
i stowianskiej™".

Po wystapieniu Maciejowskiego polska nauka historii prawa w pewnej mie-
rze na dlugo bedzie rezygnowa¢ z préb wielkiej syntezy, podejmowa¢ bedzie,
na wzér najlepszych krytycznych metod niemieckich, prace monograficzne
i wydania zrédet historycznych. Naukowe metody, takze w zakresie wydawnictw
zrodlowych, wprowadzat w Krakowie Antoni Zygmunt Helcel (1808-1870), wy-
dawca pierwszych toméw ,,Starodawnego prawa polskiego pomnikow™*. Helcel,
zblizony do powstajacej po roku 1864 tzw. krakowskiej szkoly historycznej, to
byto zdecydowane odejscie od romantycznej szkoty Joachima Lelewela. Helcel
preferowal studia zrédlowe ograniczone, ostrozne, stworzyt podwaliny pod kry-
tyczna szkole studiow prawa polskiego, z ktdrej mial zastyna¢ Krakow. Konty-
nuacje¢ jego dziatan na polu Zrédtoznawczym stanowily dokonania Bolestawa
Ulanowskiego (1860-1919), Franciszka Piekosinskiego (1844-1906), Michata
Bobrzynskiego (1849-1935), czy Stanistawa Kutrzeby (1876-1946)". We Lwowie
wielka dziatalno$¢ edytorska prowadzil nade wszystko wybitny historyk dziejow
Kosciota katolickiego, Wiadystaw Abraham (1860-1941). W Warszawie uczen
i Maciejowskiego, i filozofa Hegla, Romuald Hube (1803-1890), wybitny
prawnik karnista, ale i gorliwy lojalista w stuzbie carskiej; zyskal przeciez eu-
ropejska stawe jako historyk prawa i wydawca zrédet sredniowiecznych, styn-

13 J. Bardach, Wactaw Aleksander Maciejowski..., s. 307. Nb. juz O. Balzer, odrzucajac wiele romantycz-
nych fantasmagorii Maciejowskiego, a opierajac sie na wytrawnej znajomosci zrédet, potrafit na-
ukowo podsumowac¢ badania stowianofilskie, formutujac zarazem rzetelny program dalszych badan
poréwnawczych, por. O. Balzer, Historia poréwnawcza praw stowiariskich. Gtowne kierunki rozwoju

14 Por. W. Kozub-Ciembrowicz, Antoni Zygmunt Helcel (1808-1870), [w:] Ztota Ksiega Wydziatu Pra-
wa i Administracji UJ, red. J. Stelmach i W. Uruszczak, Krakéw 2000, s. 135-144, tamze bogata
literatura. Helcel byt pierwszym historykiem prawa kierujagcym w Krakowie katedrg Historii Prawa
Polskiego.

15 Por. ogdlnie S. Kutrzeba, Historia Zrédet dawnego prawa polskiego, I-11, Krakéw 1925-1926, dzieto
do dzi$ niestety nieuzupelnione nowymi ustaleniami, nadal niezastapiony zbidr informacji.
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ny odkrywca m.in. nieznanego tekstu Lex Salica'®. Polscy historycy prawa byli
takze niejednokrotnie prekursorami nowoczesnych badan, stosujac metody
poréwnawcze, wykorzystujac zdobycze etnologii czy socjologii'’.

Badaczem, ktéry wyszedl z historii prawa, by sta¢ si¢ czotowym polskim
historykiem XIX w. byt wspomniany juz Michal Bobrzynski, profesor Wydzia-
tu Prawa UJ w Krakowie. Byt w historiografii kontynuatorem tzw. krakowskiej
szkoly historycznej (Walerian Kalinka, 1826-1886, byt z wyksztalcenia praw-
nikiem, gléwny historyk tej szkoly Jozef Szujski, 1835-1883, byt historykiem
zwyksztalcenia), ktéra odrzucata zdecydowanie calg romantyczng historiografie,
propagujac w spojrzeniu na dzieje narodowe po klesce Powstania Styczniowego
spojrzenie realistyczne, czgsto okreslane pesymistycznym, ale i zarazem w pelni
konserwatywne. Bobrzynski to nade wszystko autor glosnej syntezy pt. ,,Dzieje
Polski w zarysie” (I wydanie 1897 r., wielokrotnie wznawiane). Wspomniec trze-
ba tez jego prace historycznoprawne, wydawnictwa zroédlowe, jak i wychowanie
znakomitych ucznidéw jak Bolestawa Ulanowskiego, Alfreda Halbana, Stanistawa
Estreichera, czy nawet wplyw na Oswalda Balzera. Jako autor syntezy konty-
nuowal — w sposdb mozna powiedzie¢ doskonaly - polityczne tradycje Szkoly
Krakowskiej'®. Nie mozna wiec nie podkresli¢, iz jedng z zasadniczych do dzi$
prob spojrzenia na przeszlos¢ narodowa sformutowal w polskiej historiografii
historyk prawa'. Bobrzynski zbudowat swoja synteze jako odrzucenie koncepcji

16 Por. W. Sobocinski, Wydziat Prawa w Uniwersytecie Warszawskim (1816-1831) i Szkole Glownej
(1862-1869), [w:] Studia z dziejéw Wydziatu Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1963,
s. 123-143, oraz ]. Bardach, Nauka historii patistwa i prawa w Krolestwie Polskim doby Szkoty Gtéw-
nej, [w:] idem, Themis a Clio..., s. 253-301, tamze dalsza literatura przedmiotu.

17 Tu wspomnie¢ trzeba profesora U], Lothara Darguna (1853-1893), ktérego prace znane byty w ca-
tej Europie, m.in. praca pt. Ursprung und Entwicklungsgeschichte des Eigenthums (1880), Ludwika
Gumplowicza (1838-1909), profesora w austriackim Grazu, jednego z twércéw socjologii prawa, ale
i autora dziet o dziejach panstwa i prawa, a takze profesora we Lwowie, Alfreda Halbana (Blumen-
stocka, 1865-1926), ktory swoja pozycje miedzynarodowa na dtugo utrwalil trzytomowym dzielem
pt. Das romische Recht in den germanischen Volksstaaten (1999-1907). Jego uczniem byt tworca
nowoczesnej polskiej powszechnej historii panstwa i prawa, Karol Koranyi (1897-1964), po drugiej
wojnie profesor UMK, a nastepnie UW.

18 Literatura o Szkole Krakowskiej i spory wokot niej mialy w duzej mierze charakter sporéw politycz-
nych, por. ogélnie W. Lazuga, Michat Bobrzynski. Mysl historyczna a dziatalnos¢ polityczna, War-
szawa 1982, oraz K. Grzybowski, Szkofa historyczna krakowska - Michat Bobrzy#iski (1849-1935),
[w:] Studia z dziejow Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagielloriskiego, pod red. M. Patkaniowskiego,
Krakow 1964, s. 163-186. Warto doda¢, iz dos¢ powszechnie si¢ dzi$§ kladzie nacisk na fakt, iz Bo-
brzynski widziat o wiele glebiej obraz dziejow Polski niz Kalinka, czy Szujski, por. M. Jaskolski,
Biogram Bobrzytiskiego, [w:] Ztota Ksiega Wydziatu Prawa UJ..., s. 179-188.

19 M. Handelsmann, Michal Bobrzyriski, [w:] Portrety uczonych polskich, pod red. A. Biernackiego,
Krakow 1974, s. 57, pisal o syntezie Michata Bobrzynskiego: ,,Bedzie si¢ musiato czytac jego dzie-
fo. Gdyz miejsce Bobrzynskiego jest w jednym szeregu obok Macaulay’a, Micheleta i Taine’a”; por.
ogolnie tez: W. Kaute, op. cit. Zestawienie literatury przedmiotu i ogdlne spojrzenie na jego role, por.
J. Maternicki, Historia i Zycie narodu. Poglgdy i postawy historykéw polskich XIX i XX w., Rzeszéw
2009, s. 157-173.
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republikansko-demokratyzujacych Lelewela, ktadac nacisk na to, iz dla narodu,
jego bytu, najwazniejsze jest istnienie silnego panistwa, a nie wolnosci obywatel-
skie prowadzace nieraz do anarchii i upadku.

Generacje Michata Bobrzynskiego czy Alfreda Halbana beda si¢ tez tym réz-
ni¢ od romantycznych autordw, iz na czolo w realizacji swej twdrczosci wysuwaé
beda jako$¢ warsztatu historycznego, role ,,rzemiosta historycznego”, zgodnie ze
wskazaniami 6wczesnych najlepszych historykéw niemieckich, ktérzy kontynu-
owali fachowe wskazania Rankego.

Lista wybitnych historykéw prawa konca XIX i poczatkéw XX w. jest diuga.
Wspomniani obok Franciszka Piekosinskiego, kanonistow Bolestawa Ulanow-
skiego i Wladystawa Abrahama, nade wszystko badacze o najszerszym dorobku
naukowym: Oswald Balzer we Lwowie i Stanistaw Kutrzeba w Krakowie. Oni
takze — obok Bobrzynskiego — winni by¢ zaliczani do ,historykéw ogdlnych”,
odgrywali powazng role w badaniach ogélnohistorycznych. Bez Ulanowskiego
i Abrahama polska mediewistyka, jak i dzieje Kosciota katolickiego w Polsce, po-
zostawalyby niepelnymi. Znakomity historyk doby po drugiej wojnie §wiatowej,
Aleksander Gieysztor, w pelni docenial dorobek polskiej historiografii prawa za-
réwno w 1., jak i 2. potowie XIX w.** O Oswaldzie Balzerze pisal z najwyzszym
uznaniem®. Generalnie Gieysztor podkreglal, iz historycy prawa w Polsce byli
pod koniec XIX w. nowatorami, inicjatorami nowych metod badawczych, jak
i wiele im zawdzigczata koncepcja historii integralnej, niedalekiej od pogladéw
E Braudela, koncepcje historii poréwnawczej*.

Stanistaw Kutrzeba, Oswald Balzer, Bolestaw Ulanowski czy nieco pdzniej
Stanistaw Estreicher (1869-1939), odgrywali role nie tylko swymi dziefami
naukowymi, ale i bardzo aktywna rolg w polskim zyciu naukowym, zwtaszcza
w Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, poczatkowo znanej jako Aka-
demia Umiejetnosci®. Ich dzieta syntetyczne odgrywaly istotng role w polskiej
historiografii. Stanistawa Kutrzeby ,Historia ustroju Polski w zarysie”, ktorej
tom I popularnie okreslany jako pos$wigcony ,Koronie”, ukazal si¢ w 1905 r.
i odtad pozostawat podrecznikiem niezréwnanym w kraju i za granica (8 wydan

20 Por. A. Gieysztor, Nauka historyczna na Uniwersytecie Warszawskim, ,Rocznik Warszawski” 1992,
T. XXII, s. 83-95.

21 A. Gieysztor, Remarques sur Uhistoire du droit et les sciences historiques, CPH 1979, t. XXXI, s. 32.
»A Lwow, il suffit devoquer un tel personnage qu Oswald Blazer, juriste, au savoir duquel rien
n était étranger et gui dans son métier de recherches historiques s” intéressait méme 4 I' anaiyse
philologique et littéraire..”. Podkreslat szczegdlnie Gieysztor, iz historycy prawa mysleli od dawna
»strukturalnie”, mysleli kategoriami historii spolecznej i gospodarcze;.

22 Por. ogolnie uwagi J. Bardach, Aleksander Gieysztor a historia paristwa i prawa, [w:] idem, Themis
a Clio..., s. 357-382. Gieysztor, warto doda¢, iz byt uczniem nad wszystko Marcelego Handelsman-
na, ktory swoja wielka kariere historyczng rozpoczynat jako historyk prawa.

23 Por. o S. Kutrzebie: Stanistaw Kutrzeba 1876-1946. Materialy z Uroczystego Posiedzenia PAU w dniu
24 czerwca 1996 r., Krakoéw 1998.
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krajowych, przeklady na niemiecki i rosyjski). Byla to w istocie pierwsza nowo-
czesna proba syntezy dziejow polskich instytucji ustrojowych.

Epoka po odzyskaniu niepodleglosci w roku 1918 i epoka po drugiej wojnie
$wiatowej moze wyraziscie podzielita dokonania historykéw prawa w Polsce na
dwie grupy: coraz wyrazniej rysowala si¢ rola historykow prawa, ktorzy ogra-
niczali si¢ do badan $cisle historycznoprawnych. Nadal jednak nie brakowato
badaczy, ktorzy odgrywali takze wybitng role w badaniach ogélnohistorycznych,
jak Juliusz Bardach, Adam Vetulani, Bogustaw Lesnodorski, czy Stanistaw Gro-
dziski.

Kontynuujac swe rozwazania o roli historykéw prawa chciatbym poswieci¢
pare stow kwestii do$¢ czesto neglizowanej jaka byt fakt, iz szerokie grono pol-
skich historykéw, zwlaszcza w Warszawie, w 2. potowie XIX w. i w okresie do roku
1918, bylto najczedciej z wyksztalcenia prawnikami. Wynikalo to oczywiscie
z faktu, iz w zaborze rosyjskim nie byto swobodnych warunkéw do studiowania
polskiej historii, ze Polacy jako humanisci nie mieli wielkich szans na kariere
zawodowa, ktorg jednakze — w pewnych granicach — moglto zawsze zapewniaé
wyksztalcenie prawnicze umozliwiajace kariery adwokata, urzednika itd. Lista
wybitnych uczonych, ktérzy zazwyczaj byli w tej epoce jedynie prawnikami
z wyksztalcenia jest dluga, oni m.in. stworzyli tzw. warszawska szkole histo-
ryczng w dobie pozytywizmu. Wér6d pokolenia najstarszego wspomnie¢ moz-
na Karola B. Hoffmana (1798-1875), prawnika, ktory jednak obok réznych prac
historycznych przeszedt do dziejéw historiografii jako krytyk szkoty Lelewe-
lowskiej, w niejednym prekursor szkotly warszawskiej historycznej. Aleksander
Kraushar (1843-1931), cho¢ pracowat cate Zycie jako adwokat, byl niezwykle
plodnym historykiem, znawcg Zrédet, ale i odegral role w nauce historii pra-
wa®*. Historykiem prawa i prawnikiem byt takze Stostaw Laguna (1833-1900),
prawnik z zawodu, ktory jednakze zazwyczaj uwazany jest tylko za historyka
dziejow spotecznych i gospodarczych®. Pozytywista Tadeusz Korzon (1839-
-1918), prawnik z wyksztalcenia, uwazany za czolowego przedstawiciela szko-

24 Byt Kraushar autorem rozprawy, 6wczeénie waznej, pierwszych tego typu w Polsce rozwazan me-
todologicznych pt. Uwagi nad historig prawa, Warszawa 1868. Nb. Gustaw Roszkowski, pézniejszy
profesor prawa miedzynarodowego we Lwowie, oglosit w 1871 r. rozprawe pt. Stanowisko szkoly
historycznej w nauce prawa, Warszawa 1871, i bronil rozprawy habilitacyjnej (niedrukowanej)
o pogladach von Savignyego.

25 O liniach rozwojowych polskiej historiogratii w okresie do 1918 r., por. generalnie prace A. F. Grab-
skiego, J. Serczyka i najobszerniejsze opracowanie spraw polskich w monografiach J. Maternickiego,
por. idem, Historiografia polska XX w., cz. I: Lata 1900-1918, Wroctaw — £6dz 1982, ktory takze na
s. 112-129 w pelni docenil fundamentalng wowczas role historykéw prawa. Wielu przeciez wy-
bitnych badaczy do dzi§ nie posiada opracowan monograficznych, a jedynie zwiezle biogramy
w Stowniku historykéw polskich, Warszawa 1994.
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ty warszawskiej historycznej, pozostawil po sobie ogromny dorobek tworczy?.
Szkota historyczna warszawska to w pierwszym rzedzie Wtadystaw Smolen-
ski (1851-1926), jeden z najwybitniejszych historykéw polskich, prawnik
z wyksztalcenia”, Aleksander Rembowski (1847-1906), takze prawnik i nade
wszystko badacz spraw polskiego ustroju®. Zaliczany do tej grupy uczonych
Adolf Pawinski (1840-1896) nie byl natomiast z wyksztalcenia prawnikiem,
jednakze odegral gtéwna role jako badacz spraw ustrojowych, dziejéow spo-
teczenstwa i gospodarki. Byl nade wszystko wychowankiem historykéw nie-
mieckich (L. Ranke, G. Waitz)**. Osobno nalezy wspomnie¢ jednego z naj-
wybitniejszych i najbardziej wptywowych polskich historykow okresu sprzed
roku 1914, jakim byl Szymon Askenazy (1865-1935), prawnik®, ktory jed-
nakze w historiografii odegral gtéwna role jako badacz historii politycznej
stajac si¢ jednym z ideologéw polskiego czynu niepodleglosciowego®. Lista
historykow wybitnych u progu XX stulecia, ktorzy byli takze badz wylacz-
nie, badz gléwnie, z wyksztalcenia prawnikami, jest dtuga. Wspomne tylko

26 Por. ogolnie o przedstawicielach Szkoty Warszawskiej praca zbior. pt. Historycy warszawscy ostatnich
dwdch stuleci, Warszawa 1986; a takze W. Kamieniecki, Historycy i politycy warszawscy 1900-1950,
Wroclaw 1992. O T. Korzonie wraz z bibliografig jego prac por. T. Wlodarczyk, Tadeusz Korzon.
Gléwne koncepcje historyczne i historiograficzne, £6dz 1958. Wybor jego pism z dziejow wieku XVIIT
opracowali M. H. Serejski i A. F. Grabski, Odrodzenie w upadku, Warszawa 1975 (seria: Klasycy
Historiografii).

27 Por. M. Wierzbicki, Wladystaw Smoleriski, Warszawa 1980, ktory podkreslil, iz Smolenski studiowat
prawo ,dla chleba’, ale cho¢ nie utrzymywat sie z zawodu prawnika, to byl nade wszystko pozyty-
wista z zainteresowan filozoficznych i spotecznych, mitoénikiem epoki o§wiecenia, antyklerykatem
o bardzo precyzyjnym sposobie myslenia. Wsrdd jego najblizszych przyjaciot, stanowigcych pewien
krag naukowy, obok takze T. Korzona i A. Kraushara byli prawnicy o zainteresowaniach historycz-
nych: Karol Dunin, Adolf Suligowski, Aleksander Rembowski.

28 A. Rembowski byt m.in. autorem gloénej rozprawy pt. Konfederacje i rokosze w dawnym prawie
paristwowym polskim, Warszawa 1893.

29 Jego dzielo do dzi$ klasyczne, pt. Rzgdy sejmikowe w Polsce 1572-1795 na tle stosunkéw woje-
wodztw kujawskich, 1 wydanie 1888 r., wydat ze swoim wstepem H. Olszewski, Warszawa 1978; por.
o Pawinskim J. Bardach, [w:] Historycy warszawscy..., Warszawa 1986.

30 J. Maternicki, Historia i zycie narodu..., w szkicu o Askenazym napisal, s. 376: ,,Studia prawnicze
wyposazyly S. Askenazego nie tylko w dos$¢ szeroka wiedze politologiczna, ale rozwinely w nim
zdolnosci logicznego i precyzyjnego myslenia, jak tez sktonno$¢ do polemiki, podejmowanej czesto
przez historyka..” Posta¢ Askenazego, wielokrotnie, takze w Polsce Odrodzonej, zwalczanego przez
antysemitow, a w PRL zwalczanego jako przedstawiciela ,,polskiego nacjonalizmu’”, oczekuje ciagle
na godna tej postaci wielka monografie.

31 A. Askenazy byt m.in. autorem glosnych biografii: ksigcia Jozefa Poniatowskiego (1 wydanie 1905),
Lukasinskiego (1908), wielkich dziel o epoce oswiecenia, Napoleona i wieku XIX. Pilsudski, pil-
ny czytelnik dziet historycznych, przyjmowal zaréwno romantyzm czynu niepodleglo$ciowego
z utworéw Wyspiariskiego, czy Zeromskiego, jak i z dziel Askenazego. Réwnoczesnie jednak laczyt to
z chlodnym realizmem Bobrzynskiego, zawsze ktadac nacisk na podstawe polityki, jaka musi stano-
wi¢ budowa silnego panstwa.
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krotko kilka waznych nazwisk: Stanistawa Krzyzanowskiego (1865-1917)%,
Adama Szelagowskiego (1873-1961)*, Wtodzimierza Dzwonkowskiego
(1880-1954)*, Marcelego Handelsmana (1882-1945)* oraz Wtadystawa Ko-
nopczynskiego (1880-1952).

Na zakonczenie spdjrzmy na sytuacje historyka prawa w dzisiejszych cza-
sach. Jest rzeczg oczywistg, iz im bardziej wspdlczesne prawo, ksztaltowane co-
raz cze$ciej nowoczesnymi metodami unifikacji prawa w skali europejskiej czy
miedzynarodowej, coraz wyrazniej oddala si¢ od swej regionalnej czy narodowej
tozsamo$ci, mozna moéwi¢ o wspoélczesnym prawie stanowionym bez nawigzy-
wania do przeszloéci. Nie musi to jednak oznacza¢, iz wiedza historycznopraw-
na, metodologia historycznego spojrzenia na zjawisko prawa, jest dla studenta
prawa zbedna czy malo istotna. Nie da sie takze zaprzeczy¢, iz genezy czy punktu

32 Profesor U], S. Krzyzanowski, byt nade wszystko specjalista od nauk pomocniczych historii. Wydat
m.in. podstawowe do dzi$ edycje paleograficzne.

33 Adam Szelggowski byl uczniem O. Balzera, profesorem historii we Lwowie. Nalezal do bardzo zna-
nych historykéw, oglaszajac dziela syntetyczne z zakresu historii powszechnej i polskiej. Wazne byty
jego studia z dziejow polityki zagranicznej Polski, jak i pierwszy zarys polskiej polityki morskiej pt.
Sprawa potnocna w wiekach XVI i XVII, cz. 1-3, 1904-1905.

34 Mistrzem Dzwonkowskiego byt Askenazy, z ktorym wydat ,, Akty powstania Ko$ciuszki” (1918 r.).
Byl autorem popularnych podrecznikéw historii.

35 M. Handelsman studiowal prawo w Warszawie, histori¢ na uniwersytetach niemieckich i w Pary-
zu. Nalezat w okresie przed pierwsza wojna $wiatowa raczej do historykéw prawa, publikujac sze-
reg monografii do dzi$ istotnych, jak Prawo karne w statutach Kazimierza Wielkiego (1909), czy
probe syntezy historii polskiego prawa karnego. Z pozycji wybitnego mediewisty — profesora UW
od 1915 r. - przeszedt z czasem gléwnie do studiow nad epoka napoleoniska, dziatalnoscia ksiecia
Adama Czartoryskiego i sprawami Wielkiej Emigracji. Napisat wiele znakomitych monografii i byt
takze autorem waznego w tej epoce podrecznika pt. Historyka. Zasady metodologii i teorii poznania
historycznego, (1921, 1928). Byl niewatpliwie najwybitniejszym historykiem warszawskim dwudzie-
stolecia. W czasie drugiej wojny $wiatowej dziatat w KG ZWZ-AK, w 1944 r. zadenuncjonowany do
gestapo z kot polskiej skrajnej prawicy, por. o nim: A. Gieysztor, Marceli Handelsman, [w:] Portre-
ty uczonych polskich..., s. 199-200, ktory, przytacza wartg uwagi wypowiedz Handelsmana: ,,Jedni
powiadaja, Ze sa specjalistami od historii sredniowiecznej, inni od nowozytnej (...). Nie rozumiem
tego: albo sig jest historykiem, albo sie nim nie jest”. Podobny poglad wypowiedzial kiedys Juliusz
Bardach. Wlasnie historycy prawa wykladajacy powszechna historie prawa to dydaktycy, ktorzy
muszg ogarnia¢ swojg wiedzg dzieje powszechne od antyku az po nasze czasy.

36 Tak jak Handelsman byt kluczowa postacig dla UW w okresie II RP, tak i W. Konopczynski, ktéry
poza studiami prawniczymi miat takze doktorat na historii u Szymona Askenazego, byl nade wszyst-
ko profesorem historii UJ, usuniety od dydaktyki dopiero przez wladze komunistyczne po drugiej
wojnie, Konopczynski nalezal do najwybitniejszych znawcow ,,Polski nowozytnej” epok zwlaszcza
XVII i XVIII w. Jego zastugi jako badacza archiwaliow, autora licznych monografii, préb syntetycz-
nych i biografii s3 ogromne. Oglosil m.in. dwutomowe Dzieje Polski nowozytnej (I wyd. 1936), mo-
nografi¢ bedaca owocem wielu lat poszukiwan archiwalnych o konfederacji barskiej (1936-1938),
biografie Stanistawa Konarskiego, Kazimierza Pulaskiego, dziesiatki biograméw w PSB, ktérego byt
pierwszym znakomitym redaktorem. Swe umiejetnosci historyczno-prawne wykorzystal nie tylko
w dziele o liberum veto, w Chronologii sejméw polskich (1948), ale takze wydajac edycje Zrédlowe
dla dziejow polskiego parlamentaryzmu, czy pozostawiajac w rekopisie niedokonczone studia o pol-
skich pisarzach politycznych osiemnastego wieku (cze$ciowo wydane 1966).



ORATIO PRO DOMO SUA, CZYLI KILKA UWAG O NAUCE HISTORII PRAWA W POLSCE 33

wyjécia prawa wspolczesnego nie mozna w petni odrywa¢ od ewolucji historycz-
nej, od podejscia historycznego, ktére musi si¢ sita rzeczy opiera¢ na metodach
i wiedzy ogélnohistorycznej jako punktu wyjscia®”. Stad nauka historii prawa
dawniej i dzi$ pozostaje specyficzng nauka, ktora zobowigzana jest postugiwaé
sie metodologia i wiedza dwdch nauk rownoczesnie: prawa i historii. Jezeli gtow-
nym przedmiotem zainteresowan historyka prawa sg problemy prawa w prze-
sztoéci, studiowane w oparciu o terminologie wypracowang przez nauki prawne
i specyficzng metodologie nauk prawnych, to przeciez bez réwnoczesnego sto-
sowania metod nauk historycznych owe badania bylyby bezowocne, niemoz-
liwe. Mamy wiec w tej konkretnej sytuacji swego rodzaju sprzezenie zwrotne,
koniecznos$¢ postugiwania si¢ przez historykéw prawa calym instrumentarium
fachowym historyka. Natomiast historyk, wchodzac w problemy zwigzane ze
strukturami i przepisami prawa minionych epok, musi koniecznie si¢gga¢ do do-
robku historykéw prawa®. Prawo danej epoki stanowi takze, o czym czesto sie
zapomina, istotny element historii kultury danej epoki®.

Mtody historyk prawa, ktéry formalnie nie byt réwnoczesnie studentem
historii, musi, nolens volens, uzupetnia¢ swe wyksztalcenie w kierunku przede
wszystkim znajomosci metodologii nauk historycznych, tzw. nauk pomocni-
czych historii, w tym szczegdlnie istotnej nauki o Zrédfach historycznych*. Moz-
na oczywiscie, jak wielu wybitnych prawnikéw wspomnianych w moim tekscie,
dochodzi¢ do istotnego quantum wiedzy historycznej wlasng droga jednakze
uczgszczanie na niektére wyklady, seminaria historyczne, jak i odbycie praktyki
archiwalnej, wydaja si¢ absolutnie koniecznym elementem wyksztalcenia nie-
zbednego historykowi prawa*'. Historykowi natomiast, zwlaszcza jezeli pragnie
by¢ mediewista, specjalista wewnetrznych dziejow politycznych, spraw gospo-
darki i stosunkéw spotecznych, to pewne quantum wiedzy z zakresu historii

37 Por. jednak S. Grodziski, Uwagi o historii prawa, jej miejscu wsrod innych nauk historycznych i na-
zwie, ,Historyka” 1972, t. III, s. 89-101, oraz M. Wasowicz, O profesji historyka prawa, ,,Przeglad
Historyczny” 1989, z. 3. s. 19-34, tamze dawniejsza literatura przedmiotu.

38 Jak stusznie wskazuje M. Wasowicz, op. cit., historyk prawa nie moze rezygnowac z ogdlnej wiedzy
o epoce. Jego rozwazania sa géwnie proba okreslenia modelu badawczego historyka prawa i zastu-
giwaly na dyskusje, ktorej wlasciwie nie byto.

39 Por. S. Grodziski, Z dziejow staropolskiej kultury prawnej, Krakéw 2004.

40 M. Wasowicz, op. cit., s. 21, porusza problem czy historycy prawa czuja si¢ bardziej historykami
czy prawnikami, i stwierdza: ,W moim przekonaniu historyk prawa, bez wzgledu na to jaka pro-
blematyka si¢ zajmuje, jest jednak przede wszystkim historykiem” Nie mozna jednak wykluczaé
podwdjnej roli historykéw prawa.

41 Historycy prawa nie ciesza si¢ dzi$ nadmierng estyma wérdd przedstawicieli innych nauk prawni-
czych. Warto jednak zacytowa¢ wypowiedz wybitnego specjalisty prawa pracy, Waclawa Szuberta
(1912-1994), O profesji historyka prawa w tekécie pt. Refleksje nie-historyka nad historig prawa,
»Panstwo i Prawo’, 1994, nr 1, s. 6: ,,...wszyscy, nie tylko przedstawiciele nauk prawnych, lecz takze
innych nauk spotecznych, jestesmy - wyrazajac si¢ obrazowo — zanurzeni w historii i nawigzujemy
do jej dorobku, i staramy sie go pomnazac”
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prawa jest mu niezbedne. Dotyczy to zwlaszcza studentéw specjalizujacych sie
w archiwistyce. Absolwent studiéw historycznych moze bez wigkszych trudno-
$ci zajmowac sie na przykiad historig ustroju dawnej Rzeczypospolitej, o czym
chociazby §wiadczy przyklad $wietnej szkoty badan dziejow sejmow i sejmikow
staropolskich, ktdrg stworzyl po drugiej wojnie $wiatowej Wiadystaw Czaplin-
ski. Natomiast historyk sredniowiecza czy spraw spolecznych dawnych epok,
a zwlaszcza dziejow przestepczosci, historii prawa sgdowego, nie moze wkraczaé
w te dziedziny bez poglebionej wiedzy historycznoprawne;j.

Zyjemy dzi§ w szkotach wyzszych pod presja dydaktyki coraz czeéciej stero-
wanej profilem zawodowej kariery widzianej mozliwie wasko, specjalizacyjnie,
praktycystycznie*”. Prawdziwy przeciez uniwersytet nie jest i nie moze by¢ tylko
szkolg zawodowg; powinien stwarza¢ mozliwosci w miare swobodnego rozwoju
intelektualnego, ksztalci¢ takze bezinteresownie zainteresowania. Obecna sytu-
acja, roznorodne limity finansowania dydaktyki, takich mozliwosci nie stwarza-
ja i to w kraju, ktéry z pewnoscig jest w sumie zamozniejszy niz byt lat temu
trzydziesci! Jestem zwolennikiem studidéw interdyscyplinarnych, miedzywydzia-
fowych, stwarzania wiec warunkéw formalnych dla ksztalcenia takich, ilo§ciowo
sifa rzeczy niewielkich, elit, ktére moga w przysztoéci okresla¢ sukcesy naszej
nauki i naszej dydaktyki. Uczelnie panstwowe najwyzszej rangi nie moga by¢
jedynie szkotami zawodu, kierowanymi wylacznie biezacymi potrzebami rynku
pracy, zmiennego jak nigdy wczesniej w dobie globalizacji spraw gospodarki...

Historiografia prawa w Polsce ma wspaniale, rzadko spotykane tradycje, ale
we wspolczesnej epoce nie mozna zapomnie¢ o konieczno$ci stalej wspdtpra-
cy historykéw prawa z wydziatami nauk historycznych. W ostatnich latach, nie
tylko w Toruniu, zauwazam brak tej wspdlpracy, rozliczne formalistyczne prze-
szkody wynikajace z faktu, iz kazdy wydzial uniwersytecki stanowi swego rodza-
ju zamknietg calos¢, a nikt wydaje si¢ juz nie pamigtaé o zasadzie nowoczesnej
nauki: najwazniejsze rzeczy w nauce dziejg si¢ nieraz na pograniczu réznych
nauk, niekiedy dos¢ od siebie dalekich, jak na przyktad fizyka, medycyna i bio-
logia, czy chemia i paleontologia...

42 Takze K. Sojka-Zielinska, Nauczanie historii prawa w czasach przemian ustrojowych, [w:] Huma-
nizacja zawodow prawniczych a nauczanie akademickie, red. A. Turska, Warszawa 2002, s. 39-49,
polozyla nacisk na role studium historii prawa dla prawnika i przypomniala stowa pierwszego dzie-
kana na Wydziale Prawa UW,, Jana Wincentego Bandtkie, ktory pisal: ,Nauka prawa — bez historii
prawa w zaden sposob obejs¢ sie nie moze, od niej poczatek bra¢, na niej gruntowac sie powinna.
Ona nadala nauce prawa $wiatla i godnosci tych, ktérych teraz zazywa” (op. cit., s. 44).



