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Nauczanie jezyka lacifiskiego od stuleci stanowilo podstawowy element
w procesie edukacji wielu cywilizowanych spoleczeristw. W czasach $rednio-
wiecznej i nowozytnej Europy facing postugiwano sie w dyplomacji, pracach
naukowych 1i literaturze. Byla takze jezykiem, w ktérym tworzono regulacje
prawne i wydawano orzeczenia sagdowe. Gruntowna znajomos$¢ linguae Latinae
stanowila wiec dla kazdego prawnika niezbedne narzedzie, dzieki ktéremu
moégt wykonywad swdéj zawdd. Ostatnie dwa stulecia to okres, w ktérym prak-
tyczne zastosowanie faciny zostalo jednak mocno ograniczone. Jej znajomosé
nawet wéréd oséb z wyzszym wyksztalceniem sprowadza si¢ zazwyczaj do
opanowania fachowych okreslert uzywanych w réznych dziedzinach wiedzy.
Podobng sytuacje zaobserwowaé mozna réwniez w Srodowisku prawniczym.
Z pewnodcig cieszy¢ moze fakt, ze wiekszo$¢ polskich osrodkéw akademic-
kich ksztalcgcych na kierunku prawo przewiduje w programach studiéw za-
jecia, w ramach ktérych stuchacze mogg zapozna¢ si¢ z laciriskg terminologia
prawnicza'. Majac jednak na uwadze z reguly dos¢ skapy wymiar godzin dy-
daktycznych i to, ze nie wszedzie takie zajecia majg obligatoryjny charakter, na
pewno jest jeszcze sporo do poprawienia w tej materii.

Pojawienie sie¢ zatem na rynku wydawniczym nowej pracy pomocnej
W przyswojeniu znajomosci faciriskich terminéw, zwrotéw i sentencji praw-
niczych powita¢ nalezy z radoscia. Laciriska terminologia prawnicza. Ignorantia
iuris nocet, autorstwa Ewy Gajdy i Bozeny Lubiniskiej, nie jest jednak tylko
,kolejng” publikacja poswiecong przedmiotowej problematyce, lecz stanowi
pod wieloma wzgledami opracowanie wyjatkowe i zastugujace na szczegélng
uwage.

Zasadnicza czeé¢ recenzowanej pracy sklada sie z czterech rozdziatéw.
W pierwszym z nich (Lingua Latina. Zarys gramatyki faciriskiej, s. 35-157),
Autorki przedstawiajg nastepujace zagadnienia: I. Pochodzenie jezyka facini-
skiego (s. 37); 1I. Alfabet tacifiski (alphabetum Latinum, s. 37); lIl. Zasady wy-
mowy w jezyku faciniskim (s. 38); IV. Zasady akcentowania w jezyku taciriskim
(s. 38-39); V. Fleksja, w ramach ktérej omawiajg kolejno: 1. Rzeczownik (sub-

1 Szerzejna ten temat zob. K. Szczygielski, Latin Terminology as an Element of Legal Education in Poland,
[w:] Jurisprudence and Culture: Past Lessons and Future Challenges: the 5th International Scientific
Conference of the University of Latvia dedicated to the 95th Anniversary of the Faculty of Law
of the University of Latvia, red. K. Torgans, ]. Pleps, Riga 2014, s. 70-77.
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stantivum, s. 39-58); 2. Przymiotnik (adiectivum, s. 58—67); 3. Przystowek (adver-
bium, s. 67-70); 4. Zaimki (pronomina, s. 70-78); 5. Liczebniki (numeralia, s. 78-80);
6. Czasownik (verbum). Informacje ogélne (s. 80-121); 7. Przyimki (praepositiones,
s. 121-122); V1. Skfadnia (syntaxis). Wybrane zagadnienia, gdzie koncentruja sie na
takich kwestiach, jak: 1. Kilka uwag o zdaniu faciriskim (s. 122-126); 2. Funkcje skia-
dniowe przypadkéw (s. 126-132); 3. Nieosobowe formy czasownika w zdaniu tacisiskim
(s. 133-136); 4. Najwazniejsze konstrukcje sktadniowe (s. 136-148); 5. Coniunctivus
w zdaniu gléwnym (s. 148-151); 6. Zdania podrzedne (s. 151-156); 7. Oratio obliqua
(mowa zalezna, s. 157).

Kolejny rozdziat pracy (Elementarne terminy, wyrazenia techniczno-prawne
i maksymy faciriskie, s. 159-241) podzielony zostal na cztery tematyczne cze-
Sci: L. Ius et varia (s. 161-191); II. Lex et varia (s. 191-213); IIl. Negotium et varia
(s. 213-237); IV. Pozostate terminy i zwroty (s. 237-241).

Struktura najobszerniejszego tresciowo rozdziatu trzeciego (Laciriska termi-
nologia prawnicza i gléwne sentencje prawa materialnego, s. 243-470) przedsta-
wia sie w nastepujacy sposéb: 1. Istotne zwroty i sentencje czedci ogolnej prawa
(s. 245-270); 2. Prawo rodzinne (s. 271-297); 3. Prawo rzeczowe (s. 298-351);
4. Prawo zobowigzati (s. 351-414); 5. Prawo spadkowe (s. 414-443) i 6. Prawo karne
(s. 443-469).

Ostatni rozdziat (Glowne taciriskie terminy i zwroty techniczno-prawne oraz re-
guty faciriskie w postepowaniu przed sgdami i innymi organami, s. 471-582) tworza
trzy gléwne punkty: 1. Actio-actor-reus-rea-vocatio in iudicium-forum (s. 473-519);
1. Forum civile-causae alterae et actiones in specie (s. 519-573); Il. Forum penale-cau-
sae alterae et actiones poenales (s. 573-581), podzielone dodatkowo na mniejsze
jednostki redakcyjne.

Ponadto, w opracowaniu znalazt si¢ wykaz skrétéw (Sigla, s. 19-24), wstep
(Initium, s. 25-32), tekst piesni studenckiej Gaudeamus igitur (s. 33) i dodatki
(Appendices). Pierwszy z nich Maksymy i zwroty lacitiskie w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego po 1989 r. (s. 583-608) zawiera zestawienie liczace 98 maksym
i zwrotéw laciriskich przygotowane przez studentéw Wydzialu Prawa i Admi-
nistracji Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu: Renate Badowiec, Nata-
lie Dulskg i Krzysztofa Czaplickiego, dziatajgcych w ramach Kota Naukowego
Jurystéw Prawa Justyniarniskiego i Bizantyriskiego Honeste Vivere, nad ktérym
opieke naukowgq sprawowata E. Gajda. Kolejne dodatki tworza: Index alphabe-
ticus sententiarum et aliorum fontium Latinorum (s. 609-631); Proverbia et dicta
(s. 632-639), w ktérym znalazly sie przyslowia, powiedzenia i sentencje oraz
zwroty i wyrazenia; Vocabularium. Lingua Latina-lingua Polona (s. 640-681). Pu-
blikacja miesci takze wykaz wykorzystanych do jej powstania dziet (Opera),
wsréd ktérych wyrézniono Zrédla (Fontes, s. 685-690) oraz inne opracowania
(Opera altera, s. 691-692), w tym te zamieszczone w Internecie.

Przechodzac do merytorycznego oméwienia recenzowanej pracy, podkre-
§li¢ przede wszystkim nalezy ogromny wysitek wlozony przez Autorki w przy-
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gotowanie jej do druku. Prawdg jest, ze czytelnik wladajacy jezykiem polskim
ma mozliwo$¢ skorzystania z wielu opracowan poswieconych taciriskiej termi-
nologii prawniczej, ale do tej pory nie pojawila sie na rynku wydawniczym
pozycja, ktéra przedmiotowe zagadnienia prezentowalaby w sposéb tak szcze-
gotowy i poglebiony o szereg istotnych kwestii.

Materiat gramatyczny przedstawiony zostal w sposéb niezwykle przejrzy-
sty, opatrzony licznymi uwagami, przykltadami zastosowania poszczegdlnych
cze$ci mowy w zdaniach, wyjatkami od ogdlnie stosowanych zasad, czy tez
wyréznieniem tekstu w celu lepszego uwidocznienia najwazniejszych zagad-
nier. Zabiegi te majg poméc czytelnikowi w mozliwie najpelniejszym poznaniu
gramatyki jezyka facinskiego i przyznac trzeba, ze ich wdrozenie niewatpliwie
utatwia lekture tej czesci pracy, czynigc ja zrozumialg i przystepng.

Znakomitg wiekszo$¢ podrecznika poswiecono oméwieniu faciriskich ter-
minéw, wyrazen i sentencji prawniczych (rozdziaty II-IV). Podzial meryto-
ryczny oparto na prawie wspoétczesnym, gtéwnie prawie polskim. Systematyke
przyjeta przez Autorki uznaé nalezy za jak najbardziej wlasciwg. Prezentacja
poszczegdlnych zagadnient odbywa sie wedtug ujednoliconego schematu. Obej-
muje on ttumaczenie faciriskiego terminu lub zwrotu techniczno-prawnego na
jezyk polski z wyjasnieniem jego znaczenia, pelng odmiane przez przypadki
w liczbie pojedynczej i mnogiej, nastepnie przywolanie faciriskiej maksymy
badz tez nawet kilku, w ktérej on wystepuje. Niekiedy zamiast sentencji po-
jawiaja sie dtuzsze fragmenty Zrédlowe, mieszczgce w swojej tresci okreslone
terminy czy wyrazenia, zaczerpniete przede wszystkim z Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego z 1983 r. lub Kodeksu Kanonéw Kosciotéw Wschodnich z 1990
r. Kazdej taciniskiej paremii czy obszerniejszemu fragmentowi towarzyszy in-
formacja dotyczaca Zrédta pochodzenia. Ponadto, wszystkie z nich opatrzone
sq przekltadem na jezyk polski. Autorki zadbaly takze o to, by cytowane senten-
cje wzbogaci¢ pelnym tekstem Zrédlowym, w ktérym sg zawarte. Rozwigzanie
to stanowi novum w dotychczasowych pracach z zakresu przedmiotowej pro-
blematyki. Wprowadzenie go do omawianego podrecznika oceni¢ trzeba ze
wszech miar pozytywnie. Doda¢ nalezy, iz w wigkszosci przypadkéw frag-
menty te sg réwniez ttumaczone na jezyk polski. Przedledzenie danego tekstu
in toto pozwala czytelnikowi na glebsze poznanie okre$lonej maksymy, ktéra
osadzona w szerszym kontekscie staje sie lepiej zrozumiata. Szczegdlnie wi-
doczne jest to po lekturze fragmentéw Zrédtowych, ktére ilustrujg jakies kwe-
stie konkretnymi przykladami, jak chocby na s. 299-300, s. 386-387, czy s. 479.

Istotng zalete Lacitiskiej terminologii prawniczej stanowi wykorzystanie licz-
nych zrédel. W pierwszym rzedzie wskazaé trzeba dzieta kodyfikatoréw ju-
stynianiskich: Institutiones, Digesta i Codex repetitae praelectionis. Nieco rzadziej
przywolywano fragmenty innych pomnikéw prawa rzymskiego, takich jak: Lex
duodecim tabularum, Gai Institutiones, Pauli Sententiae, Fragmenta Vaticana, Mosa-
icarum et Romanorum legum collatio, Epitome Gai, Codex Theodosianus. Cytowano
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réwniez zrédla pozaprawne, jak pisma Marka Tuliusza Cycero. Wielokrotnie
odnalez¢ mozna tez wyimki pochodzace ze Zrédet prawa kanonicznego, (Liber
sextus decretalium D. Bonifacii VIII Papae z 1298 r.; Codex iuris canonici z 1917 r.;
Codex iuris canonici z 1983 r.; Codex canonum Ecclesiarum Orientalium z 1990 r.).
Odwolanie sie do tak obszernej bazy Zrédlowej jest niewatpliwie §wiadectwem
znakomitego warsztatu naukowego Autorek. Dowodzi jednoczesnie tego, ze
tacinskiej terminologii prawniczej nie nalezy utozsamia¢ wylgcznie z prawem
rzymskim. Pamietaé trzeba oczywiScie, ze znaczna liczba spoéréd stosowanych
obecnie w judykaturze i doktrynie tacifiskich terminéw, wyrazen i regut praw-
nych ma swéj rodowéd w zrédlach iuris Romani, ale tez wiele nie znajduje
w nich uzasadnienia.

Przygotowanie publikacji tak niebagatelnych rozmiaréw wymaga ogrom-
nego naktadu pracy i niezwyklej precyzji w ttumaczeniu setek fragmentéw
zrédlowych. Recenzowana praca miesci ich ponad czterysta, nie méwiac juz
o terminach i wyrazeniach techniczno-prawnych, ktérych zawiera znacznie
wiecej. Ich tlumaczenia i wyjasnienia czyta si¢ naprawde z wielka przyjem-
noscig. Pewne uwagi mozna mie¢ zaledwie do kilku kwestii, co przy tak ob-
szernym i skomplikowanym materiale jest rzecza zupelnie marginalng. Pierw-
sza z nich odnosi si¢ do fragmentu zaczerpnietego z ksiegi 35 Komentarza do
edyktu autorstwa Paulusa, umieszczonego w D. 1, 7, 23. Passus w brzmieniu:
,Adoptio enim non ius sanguinis, sed ius adgnationis adfert” przetlumaczony zo-
stal w nastepujacy sposob: , Przysposobienie zatem nie niesie ze sobg prawa ply-
ngcego z pokrewieristwa, ale prawo pochodzgce z powinowactwa” (s. 293). Dobrze,
ze wlasciwy przeklad omawianego fragmentu: , Adopcja bowiem wywotuje skutki
w sferze wigzow agnacyjnych, nie zas wiezéw krwi”, znajduje sie ponizej w pet-
nym tekécie Zrédtowym na tej samej stronie. Inne spostrzezenie dotyczy wy-
jatku pochodzacego z Sentencji Paulusa 2, 31, 2: , Furtorum genera sunt quattuor:
manifesti, nec manifesti, concepti et oblati” (s. 457). Wydaje sie, ze ttumaczenie fa-
cinskiego wyrazenia furtum conceptum na jezyk polski, jako , kradziez przemy-
$lana”, mozna by oddac¢ nieco inaczej, np. , kradziez z przychwycenia rzeczy”?
lub tez ,kradziez z wykrycia rzeczy”®. Przeklad nastepnego zwrotu pojawia-
jacego sie w tym samym tekscie, mianowicie furtum oblatum, jako kradziezy
,Z porzuceniem rzeczy skradzionej” jest raczej wynikiem zwyklego bledu dru-
karskiego*. Prawdopodobnie intencjg Autorek bylo to, aby w oddanym do rak
czytelnika opracowaniu pojawilo si¢ sformutowanie ,z podrzuceniem rzeczy

2 Zob. Gaius. Instytucje, z jezyka tacinskiego przetozyt i wstepem opatrzyt C. Kunderewicz, opraco-
wat J. Rezler, Warszawa 1982, s. 338-341.

3 Zob. Gai Institutiones. Instytucje Gaiusa, tekst i przeklad, z jezyka tacinskiego przetozyl, wstepem
i uwagami opatrzyt W. Rozwadowski, Poznan 2003, s. 140.

4 Podobnie na s. 293, gdzie zamiast: ,Musi wigc ten, kto czyni kogos synem bez pytania...”, powinno
by¢: ,,Musi wigc ten, kto czyni kogos synem przez pytania...”.
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skradzionej”. Poza tym przydatne byloby tez poszerzenie tekstu zrédtowego
o fragment wyjasniajacy istote przyznawanych w takim przypadku skarg (actio
furti concepti i actio furti oblati) oraz dotaczenie polskiego ttumaczenia. Zmiany
te pomoglyby w lepszym zrozumieniu materii zwigzanej z rodzajami kradziezy
w prawie antycznego Rzymu. Na marginesie doda¢ mozna, iz kwestia ta byta
przedmiotem kontrowersji wéréd jurystéw rzymskich (por. G. 3, 183). Deli-
katnej korekty wymaga tez polskie tlumaczenie sentencji: , Fundus est omne,
quidquid solo tenetur” (s. 301).

Poczynione powyzej uwagi absolutnie nie zmieniajg jednoznacznie po-
zytywnej oceny recenzowanego dzieta. Jego lektura upowaznia do stwier-
dzenia, iz jest ono godne polecenia szerokiemu gronu czytelnikéw. Znajo-
mos¢ taciriskiej terminologii prawniczej stanowi przede wszystkim niezwykle
wazny komponent europejskiej kultury prawnej, odgrywajacy istotne znacze-
nie w procesie formacji intelektualnej wspoélczesnego prawnika. Stad, poza
grupa odbiorcéw, ktéra powinna siegnaé po taciriskg terminologie prawniczg
w pierwszej kolejnosci (mam tu na mysli studentéw prawa, prawa kanonicz-
nego i osoby wykonujace jedng z profesji prawniczych), korzysci plynace z jej
zawartoéci winny sta¢ sie réwniez udzialem historykéw, teologéw, duchow-
nych, filozoféw, antropologéw kultury czy politykéw. Nie bedzie przesadne
stwierdzenie, iz praca autorstwa E. Gajdy i B. Lubinskiej to lektura obowigz-
kowa, ktéra musi znalez¢é stale miejsce nie tylko w bibliotekach wydziatéw
prawa, ale takze w ksiegozbiorach kancelarii prawniczych, instytucji i urzedéw
stojacych na strazy wolnosci i praw obywateli, pokojach stuzbowych sedziéow
i prokuratoréw.

Koriczac, pragne poddac pod rozwage Autorek kwestie wydania Laciriskiej
terminologii prawniczej w jezyku angielskim. Jestem przekonany, ze juz w nie-
zbyt odleglej perspektywie czasu podrecznik ten stalby sie bardzo ceniong
pozycja z zakresu przedmiotowej problematyki. Anglojezyczne publikacje do-
tyczace tej materii, jak cho¢by: L. Emanuel, Latin for Lawyers. The Language of
the Law (New York 1999); J. Grey, Lawyer’s Latin: a vade-mecum (wyd. 2, Lon-
don 2006); R. S. Vasan, Latin Words and Phrases for Lawyers (Don Mills 1981),
czy tez R. VerSteeg, Essential Latin for Lawyers (Durham 1990) moglyby mieé
spore problemy ze znalezieniem nabywcéw na ksiegarskim rynku prawniczym
w obliczu pojawienia si¢ Swietnego dzieta polskich nauczycieli akademickich.

Krzysztof Szczygielski



