MISCELLANEA HISTORICO-IURIDICA TOM 24(2) ROK 2025

Katarzyna Doliwa

Uniwersytet w Biatymstoku
(University of Bialystok, Poland)

e-mail: kdoliwa@uwb.edu.pl
ORCID: 0000-0001-8583-8379

DOI: 10.15290/mhi.2025.24.02.31

O ZASTOSOWANIU FILOZOFII JEZYKA POTOCZNEGO
DO BADANIA PRAWA - CAUSATION IN THE LAW
HERBERTA L.A. HARTA | TONY’EGO HONOREGO

Abstrakt

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie pracy brytyjskich prawnikdéw Herberta
Lionela Adolphusa Harta i Tony’ego Honorégo pt. Causation in the Law, wydanej po raz
pierwszy w roku 1959, jako modelowego przyktadu zastosowania metod filozofii
analitycznej - zwtaszcza jej miekkiej wersji, zwanej , filozofig jezyka potocznego” -

do badania prawa. Praca ta jest przyktadem specyficznego spojrzenia na problemy prawne,
to préba rozstrzygania problemdw prawnych, jak pisat Hart, ,w perspektywie filozofii”.

Artykut przywotuje podstawowe zatozenia filozofii analitycznej, na tle ktorych
prezentowane sg rozwigzania przyjete przez autoréw Causation... Przyswieca im
przekonanie, ze dotychczasowe definicje przyczynowosci nie do konca i nie zawsze
sprawdzajg sie w praktyce prawniczej. Hart i Honoré przyjmuja, Zze stosowane dotychczas
W prawie pojecie przyczyny jest zbyt ograniczone, i proponuja ujecie znacznie szersze.
Autorzy, czynigc zados¢ ogdlnym regutom filozofii analitycznej, wykonuja prace metoda
»drobnych kroczkdw” - badaja pojecie przyczyny w prawie wnikliwie, analizujg setki
spraw z réznych dziedzin prawa i réznych prawnych porzadkoéw, a ich celem jest
wypracowanie nowej, bogatszej i inspirujgcej koncepcji przyczynowosci.

Przedstawione w ksigzce pojecie przyczynowosci nie jest jednolite, to cata grupa pojec
skupionych wokét centralnej idei przyczynowosci, rozumianej jako fizyczna manipulacja
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lub interwencja, przy czym wszystkie peryferyjne rozumienia przyczynowosci w jakims
sensie odnoszg sie do rozumienia centralnego. Ta nowa koncepcja przyczynowosci,
rozna od uje¢ dotychczasowych i silnie zakorzeniona w zatozeniach filozoficznych,

stata sie inspiracja i punktem wyjscia dla wspotczesnych autoréw podejmujgcych temat
przyczynowosci w prawie.

Stowa kluczowe: filozofia analityczna, filozofia jezyka potocznego, H.L.A. Hart, T. Honoré,
przyczynowos$¢ w prawie

ON THE APPLICATION OF THE PHILOSOPHY OF ORDINARY LANGUAGE TO THE STUDY
OF LAW - CAUSATION IN THE LAW BY HERBERT L.A. HART AND TONY HONORE

Abstract

The purpose of this article is to present the work of British lawyers H.L.A. Hart

and T. Honoré titled Causation in the Law, first published in 1959, as a model example
of the application of the methods of analytic philosophy - especially its soft version,
called “ordinary language philosophy” - to the study of law. This work is an example
of a specific view of legal problems, it is an attempt to solve legal problems “in

the perspective of philosophy.”

The article recalls the basic assumptions of analytical philosophy as the background

of which the solutions adopted by the authors of Causation... are presented. The authors
of the paper on the concept of causation in law are guided by the conviction that

the existing definitions of causation do not fully and always work in legal practice.

Hart and Honoré accept that the concept of causation used in law so far is too limited
and propose a much broader approach. The authors, doing justice to the general rules
of analytical philosophy, carry out the work using the “small steps” method - they study
the concept of causation in law in depth, analyze hundreds of cases from different fields
of law and different legal orders, and their goal is to develop a new, richer and inspiring
concept of causation.

The concept of causation presented in the book is not uniform, it is a whole group

of concepts centered around the central idea of causality, understood as a physical
manipulation or intervention, with all peripheral understandings of causality in some
sense relating to the central understanding. This new conception of causality, which

is different from previous approaches and strongly rooted in philosophical assumptions,
has become the inspiration and starting point for contemporary authors addressing

the topic of causation in law.

Keywords: analytic philosophy, ordinary language philosophy, H.L.A. Hart, T. Honoré,
causationin law
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1. Wprowadzenie

Zastosowanie wskazan filozofii analitycznej do rozwazan prawniczych jest dzis$ uznang
metoda badania prawa, cho¢ nie ma wsrdd badaczy konsensusu, jaka nazwa jest w tym
wypadku adekwatna - czy wypada méwic o analitycznej filozofii prawa, analitycznej teorii
prawa, analitycznej jurysprudencji, czy raczej o istnieniu pewnych problemow filozofii
prawa, ktére wymagaja ujecia analitycznego'. Mozliwe, ze w odniesieniu do pewnych
wspétczesnych nurtéw zasadne bedzie sformutowanie ,,postanalityczna filozofia prawa”?.
Oczywiscie analityczne podejscie do badania prawa, ktore w drugiej potowie XX wieku
zdominowato europejski dyskurs prawniczy, obok zdeklarowanych zwolennikdéw miato
takze swoich krytykéw?. Wydaje sie jednak, ze drobiazgowa analiza stéw i pojec zawsze
byta w jakim$ stopniu, w mniejszym lub wiekszym zakresie, w badaniu prawa obecna® -
prawo jest zakotwiczone w jezyku, jest zjawiskiem o charakterze jezykowym; prawa s3
formutowane i ogtaszane za pomoca stéw, a stosowanie prawa, orzekanie w sprawach
prawnych w oczywisty sposéb wigze sie z interpretacja jqzykowas.

Jednym z prekursoréw analitycznej orientacji w dwudziestowiecznej teorii i filozofii
prawa, a zarazem jednym z najbardziej znaczacych uczonych profesjonalnie
przygotowanych do prowadzenia badan na gruncie prawa i filozofii jest Herbert Lionel
Adolphus Hart®. Hart stynie przede wszystkim z ustalenia relacji miedzy prawem

a moralnoscia i zaproponowania nowej wersji pozytywizmu prawniczego, jednak

J. Stelmach, R. Sarkowicz, Filozofia prawa XIX i XX wieku, Krakow 1999, s. 139-140.

Zob. M. Pazdziora, Czym moze sie stac postanalityczna filozofia prawa?, ,Przeglad Prawa

i Administracji” 2015, t. 52, s. 11-18.

M. Beaney, What is analytic philosophy?, [w:] The Oford Handbook of The History of Analytic
Philosophy, red. M. Beaney, Oxford 2013, s. 3-4.

Zwigzek myslenia prawniczego z metodg analityczng wynika byé moze ze szczegdlnego
kontekstu, w jakim powstawat zawod prawniczy - jego poczatki przypadaja na czasy
Sredniowiecza, przesycone mysleniem scholastycznym i koncentracja na tekscie,
koniecznosci jego egzegezy, zob. A. Kozak, Myslenie analityczne w nauce prawa i praktyce
prawniczej, Wroctaw 2010, s. 69-70.

Zob. R. Charnock, Hart as Contextualist? Theories of Interpretation in Language and the
Law, [w:] Law and Language. Current Legal Issues, t. 15, red. M. Freeman, F. Smith, Oxford
2013, s. 128, zob. tez J. Pienkos, Podstawy juryslingwistyki. Jezyk w prawie, prawo w jezyku,
Warszawa 1999, s. 8.

Hart ma zaréowno wyksztatcenie filozoficzne, jak i prawnicze, to zarazem prawnik teoretyk
i prawnik praktyk, zob. J. Wolenski, Wprowadzenie, [w:] H.L.A. Hart, Eseje z filozofii prawa,
Warszawa 2001, s. 7.
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na uwage zastuguje takze wktad filozofa w zbudowanie nowatorskiego podejscia

do kwestii jezykowych; jego wysitki zmierzajace do wyjasnienia istoty porzadku
prawnego koncentruja sie w duzej mierze wtasnie na problemach jezykowych. Hart
badat prawo, wykorzystujac rozmaite metody filozofii analitycznej, co widoczne jest

w jego najbardziej cenionych pracach - w Pojeciu prawa (The Concept of Law) i Esejach
Z filozofii prawa (Essays in Jurisprudence and Philosophy).

Przedmiotem rozwazan w niniejszym tekscie bedzie jedna z jego rzadziej dzi$
komentowanych prac - napisana wspolnie z Tonym Honorém ksigzka Causation in the
Law, stanowigca pierwsze obszerne dzieto, w ktérym wykorzystano metody filozofii
jezyka potocznego, nurtu filozofii analitycznej, do badania prawa. Zasady tego nurtu,
tzw. filozofii oksfordzkiej, sa we wspomnianej pracy stosowane konsekwentnie,
wprost i w petni (cho¢ w Pojeciu prawa analiza pojec przebiega wedtug zasad filozofii
jezyka potocznego, to w wiekszym stopniu Hart korzysta tu z innych regut filozofii
analitycznej). Causation in the Law, dzieto szeroko dyskutowane w momencie
pierwszego jego wydania, a dzi$ pozostajgce w cieniu Pojecia prawa, pozostaje praca
niezwykle wptywowa - wytyczyta ona, wraz z tg ostatnia, nowy modus badania

i opisywania zjawisk i poje¢ prawnych.

2. Filozofia jezyka potocznego

We wczesnych latach 50. XX wieku w brytyjskiej jurysprudencji panowat zastoj,

ktory przetamany zostat przeniknieciem na grunt nauki prawa nowej filozofii jezyka
potocznego. Na jej adeptdw znaczny wptyw miata praca Ludwiga Wittgensteina

pt. Rozwazania filozoficzne (Philosophical Investigations), w ktorej polemizowat

on ze swoimi wczesniejszymi pogladami, miedzy innymi ze sformutowang w mtodosci
tzw. ,,obrazkowa teorig znaczenia”, zaktadajaca, ze kazde zdanie jest obrazem pewnego
mozliwego stanu rzeczy. Wittgenstein porzucit tutaj swoje uprzednie, zwigzane

z formalizmem logicznym przekonania’, i dowodzit teraz, ze chcac poznaé prawdziwe
znaczenia wyrazen, nalezy badac poszczegdlne konteksty, w jakich sie one pojawiaja.

Logika, ktora we wczesnej fazie tworczosci austriackiego filozofa stata na piedestale,
w jego poznym pisarstwie zostata zdetronizowana, przestata by¢ osnowg jezyka

7 A Ayer, Filozofia w XX wieku, Warszawa 2003, s. 143-148.
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i Swiata. Zrezygnowat on z zatozenia, ze jezyk jest wiernym odbiciem struktury
rzeczywistoéci®, i dowodzit, ze chcac poznad znaczenie stowa, nalezy naby¢ umiejetnoéé
wtasciwego, adekwatnego operowania nim w réznych jezykowych sytuacjach, a samo
poznanie definicji stowa to zdecydowanie za mato, by zdoby¢ wiedze o jego mozliwych
znaczeniach®. Operacje te okreslit Wittgenstein mianem ,gry jezykowej” i przekonywat,
7e znaczenie wyrazen polega na ich uzyciu'®.

Dotychczasowa ,,obrazkowa” teoria znaczenia zastapiona zostata ,,uzyciowa

koncepcjg znaczenia” (the use theory of meaning)"". Filozof odkryt pluralizm jezykéw -
ustalit, Ze nie istnieje jeden, uniwersalny jezyk, ktdrego analiza daje wiedze pewna

0 rzeczywistosci; istnieje natomiast wiele wzajemnie przeplatajacych sie jezykow -
czyli ,gier jezykowych”, w ktérych wyrazenia funkcjonuja w sposéb normalny'%

Co istotne, cho¢ gra jezykowa ma miejsce w jezyku, to postugujac sie nia, nalezy
uwzglednic takze aspekt pozajezykowy, pozawerbalny - rzeczywiste sytuacje, w jakich
znajduje sie ,gracz”, uzytkownik jezyka. Aktualne znaczenie danego wyrazenia zostaje
ustalone dopiero woéwczas, gdy wyznaczy sie okreslony obszar funkcjonowania danego

wyrazenia, tzw. rodziny uiycia13.

Waznym ustaleniem péznego Wittgensteina byto uznanie normy gtoszacej poprawnosé
potocznego uzycia jezyka i przydanie w zwigzku z tym nowej funkg;ji filozofii - ma ona
petni¢ funkcje terapeutyczng i stac na strazy tego, by stowa nie wypadaty z wtasciwych
im gier jezykowych. Wittgenstein wskazywat, ze rolg filozofa jest tropienie filozoficznych
btedow, powstatych na skutek wstawiania wyrazen w nieodpowiednie gry jezykowe,
wskazanie tych sytuacji, w ktorych w jakis sposdb naduzyto jezyka, wykorzystano go

w niewtasciwy, nieuprawniony sposdb - a takie naduzycia zdarzajg sie czesto, mamy

do nich naturalng, wrodzong sktonnos¢. Postugiwanie sie jezykiem lezy zatem u zrédet
wszelkiego filozofowania, rozumianego jako terapia btedéw jezykowych. Kontynuatorzy

Zob. L. Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, Warszawa 1970, teza 4.01, zob. tez

B. Brozek, Granice interpretacji, Krakow 2014, s. 88.

J. Adler, Mapping the Ancient City: Historical Linguistics Concepltual Clarification, [w:]
Philosophy of Language and Linguistics: The Legacy of Frege, Russell, and Wittgenstein, red.
P. Stalmaszczyk, Berlin-Boston 2014, s. 19-20.

L. Wittgenstein, Dociekania filozoficzne, Warszawa 2004, s. 11-13.

J. Wolenski, Z zagadnien analitycznej filozofii prawa, Warszawa-Krakow 1980, s. 40.

L. Wittgenstein, Dociekania....,s. 20 i n.

Ibidem, s. 51-56.

10
11
12
13
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mysli Wittgensteina dzielili jego poglad, ze filozofowie musza by¢ wyczuleni na sposéb,
w jaki jezyk, a zwtaszcza ten stosowany w tradycyjnym podejsciu do filozofii, moze by¢
sam w sobie Zzrédtem filozoficznych probleméw dotyczacych natury $wiata'”.

Wykorzystujac dokonania poznego Wittgensteina, grupa brytyjskich filozofow
wypracowata w powojennym Oksfordzie nowa, rewolucyjna filozofie jezyka -

filozofie jezyka potocznego, zwana tez filozofig lingwistyczna'°. Cztonkiem tej grupy,
ktéry wywart na Harta niebagatelny wptyw, byt Gilbert Ryle, autor gtosnej ksigzki

Czym jest umyst (The Concept of Mind). (Dzieto Ryle’a, poswiecone teorii umystu

i jego miejscu w ludzkiej rzeczywistosci, zainspirowato Harta do nadania swojej
najbardziej znanej pracy tytutu The Concept of Law'®). W Czym jest umyst Ryle zrywa
radykalnie z wywodzaca sie od Platona tradycja kartezjanska - rozprawia sie z ,mitem
kartezjanskim”, dotyczacym dualizmu duszy i ciata, a drugim waznym tematem swojej
pracy czyni problem wtaéciwej dla filozofii metody badawczej'’. Za podstawowe hasto
Ryle’a i innych myslicieli z kregu filozofii oksfordzkiej uznaé mozna Wittgensteinowskie
ask for use, sprowadzajace sie do postulatu, by podstawg i punktem odniesienia
filozofowania uczynié baczne obserwowanie sposobu, w jaki ludzie uzywaja jezyka'®.

Potoczny rozsadek i potoczny jezyk to filary filozofii Ryle’a - narzedzia, za pomoca
ktérych chce on zrewidowad katalog podstawowych probleméw filozofii i wykazad,
7e niektdre z nich sa w istocie pseudoproblemami'®. Ryle przyjmuje, ze zadaniem
filozofii jest ukazywanie logicznych konsekwencji przyjecia danego twierdzenia; gdy

* B.Bix podkresla, ze cho¢ sam Wittgenstein nie zajmowat sie prawem, a przyktady zawarte w jego

pracach nie odnoszg sie do zjawisk prawnych, to wypracowane przez niego metody mozna
bez problemu stosowa¢ w nauce prawa, zob. B. Bix, The Application (and Mis-Application)

of Wittgenstein’ S Rule-Following Considerations to Legal Theory, [w:] Wittgenstein and the
Legal Theory, red. D.M. Patterson, Boudler 1992.

S. Soames, Philosophical Analysis in the Twentieth Century, Oxford 2003, s. 298.

N. MacCormick, H.L.A. Hart, California 2008, s. 23-24.

Zob. G. Ryle, Concept of Mind, Chicago 1949 oraz G. Ryle, Ordinary Language, ,,The Philosophical
Review” 1953, nr 62(2).

W. Marciszewski, Wstep, [w:] G. Ryle, Czym jest umyst, ttum. W. Marciszewski, Warszawa 1970,
S.22.

Za jednego z poprzednikéw Ryle’a uzna¢ mozna szkockiego filozofa Thomasa Reida (1710-
1796), wspotczesnego D. Hume’a i egalitaryste, ktory odwotywat sie do regut zdrowego
rozsadku (common sense), dowodzac, ze do filozofowania zdolny jest kazdy cztowiek, zob.
ibidem.

15
16
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zdrowy rozsadek ujawni, ze konsekwencje te sg absurdalne, nalezy je przeformutowac.
Analiza lingwistyczna dowartosciowuje powszechne uzycie jezyka i ogranicza
roszczenia filozofii®. Postawe brytyjskiego mysliciela podsumowuje Witold
Marciszewski, ktory pisze, ze podziela on z czescig logikow negatywny stosunek

do filozofii, a z czescia filozofow negatywny stosunek do logiki. Konsekwencja takiej
negacji jest afirmacja potocznego rozsadku, uwolnionego od ciezaru zagadnien
filozoficznych, oraz afirmacja jezyka potocznego?'.

Jeszcze silniejszy wptyw na Harta, gdy chodzi o ksztattowanie sie jego metody

badania zjawisk prawnych, miaty prace Johna L. Austina. Autor ten sugerowat,

by w centrum filozoficznych poszukiwan umiescié nie - jak dotychczas - rzeczowniki,

w rodzaju ,prawda” czy ,rzeczywistosc”, tylko przymiotniki - takie jak ,,prawdziwy”

czy ,fatszywy”??. Hart dzielit jego przekonanie o performatywnym charakterze pewnych
wypowiedzi (w rodzaju ,przyrzekam”, ,przysiegam”, ,,skazuje” czy ,uniewinniam”),
inspirowata go tez Austinowska teoria aktéw mowy. Miedzy ustaleniami Austina

a dokonaniami péznego Wittgensteina zachodzi wyrazny zwiazek®® - Austinowska
konstatacja ,akt mowy jako catos$¢, w sytuacji mowy jako catosci, jest jedynym
rzeczywistym zjawiskiem, ktore w ostatecznym rozrachunku, jest warte wysitku

124

wyjasnienia”*" wpisuje sie w wypowiedzi austriackiego filozofa na temat uzycia jezyka

i rozmaitych ,,gier jezykowych”.

Za Austinem Hart uznat jezyk potoczny za pierwszy, a zarazem podstawowy jezyk
filozofa, ktory jest z koniecznosci poczatkiem kazdego filozofowania. Przyjat, ze skoro
w jezyku potocznym odzwierciedla sie doswiadczenie wszystkich pokolen, to wtasnie
on powinien stac sie punktem wyjscia analizy filozoficznej. Do jezyka potocznego
nie nalezy z cata pewnoscig ostatnie stowo - o ile takie moze istnie¢ - nalezy do niego
stowo pierwsze?®. Cho¢ jezyk potoczny nie musi wcale przynosi¢ wiedzy pewnej,

20w, Stambulski, Wiadomos¢ od cesarza. Pojecie prawa w teorii analitycznej i postanalitycznej,
Warszawa 2020, s. 47-48.

2w, Marciszewski, op. cit., s. 23.

2\, MacCormick, op. cit., s. 23.

23 Mimo wyraznych zwiazkéw pomiedzy koncepcjami poznego Wittgensteina i J.L. Austina ten
ostatni nie znat najprawdopodobniej tresci Dociekan filozoficznych, jego teoria ma zatem
charakter autonomiczny, zob. S.C. Levinson, Pragmatyka, Warszawa 2010, s. 264-265.

z‘; J.L. Austin, How To Do Things With Words, Oxford 1962, s. 147.

J.L. Austin, A Plea for Excuses, ,Proceedings of the Aristotelian Society” 1957, vol. 57, s. 11.
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to z niego bierze swoj poczatek filozofia. Gdy zastanawiamy sie, jakich w danej
sytuacji uzy¢ stéw, nasza refleksja ma charakter nie tylko jezykowy, nie dotyczy
tylko stéw czy znaczen; rozmyslajac nad konkretnym przypadkiem uzycia jezyka,
dokonujemy ogladu pewnego fragmentu rzeczywistosci. Jezyk i Swiat w pewnym
stopniu odpowiadaja sobie, sg komplementarne, a analiza uzycia wyrazen jest

w istocie, zdaniem Austina oraz jego ucznia i przyjaciela Harta, analizg o charakterze
rzeczowym.

Hart z pewnoscia podpisatby sie pod twierdzeniem swego mistrza, ze ,analiza pojec
jezyka potocznego przydaje wyostrzonej Swiadomosci stdw, aby wyostrzy¢ nasze
postrzeganie zjawisk” (,,sharpened awareness of words to sharpen our perception

of the phenomena”)?®. Filozoficzna analiza jezyka potocznego stata sie sposobem
wyjasniania Swiata spotecznego, a sam Hart pisat o swojej filozofii takze jako o filozofii
spotecznej, z kolei swoja najwybitniejsza prace, Pojecie prawa, okreslit mianem eseju
z zakresu socjologii deskryptywnej (czym wprowadzit badaczy jego prac w niematg
konfuzje)?’.

3. Nurty, cele i metody filozofii analitycznej

Przedstawiona wyzej filozofia jezyka potocznego w ujeciu Wittgensteina, Ryle’a i Austina
byta nowg odstona filozofii analitycznej. Na uksztattowanie sie Hartowskiego sposobu
filozofowania i uymowania zjawisk prawnych znaczny wptyw wywarty takze prace
George’a Edwarda Moore’a, Bertranda Russella i Ludwiga Wittgensteina z wczesnego
etapu jego pisarstwa - cenit on takze twércéw pierwszej wersji filozofii analitycznej?.
Jozef Maria Bochenski wskazuje roznice w obrebie nurtu analitycznego i zaleca,

by przyja¢ co najmniej podziat na twarda analize zwana horse-shoe analysis i analize

26
27

Ibidem, s. 8.

Zob. M. Zirk-Sadowski, Analityczna filozofia prawa, [w:] Filozofia prawa. Normy i fakty, red.
J. Hotdéwka, B. Dziobkowski, Warszawa 2020, s. 54; B. Edgeworth, Legal Positivism and the
Philosophy of Language: A Critique of H.L.A. Hart’s ‘Descriptive Sociology’, ,Legal Studies”
1986, t. 6, nr 2; A. Dyrda, T. Gizbert-Studnicki, ,,Socjologia deskryptywna” H.L.A. Harta, [w:]
Wielowymiarowosc prawa, red. J. Czapska, M. Dudek, M. Stepien, Torun 2014, s. 286-287.

2 70b.F. Copleston, Historia filozofii, t. VIIl, Warszawa 1989, s. 410 i n.
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miekka, soft-shoe analysis®®, czyli opozycje miedzy analizag matematyczno-logiczna
a analiza jezyka potocznego.

Zwolennicy pierwszej, starszej szkoty ktada nacisk na poznawcze funkcje jezyka,
a centralnym punktem swoich rozwazan czynia pojecie prawdy, drudzy z kolei szczegolna
uwage poswiecaja zjawisku komunikacji jezykowej, a pojeciem kluczowym czynig

”30 Wyréznione rodzaje analizy filozoficznej, mimo istotnych

sintencje uzytkownika jezyka
roznic, realizujg wspdlny paradygmat, a ich celem jest ustalenie, wedle nomenklatury

Ryle’a, ,logicznej geografii poje¢”, ustalenie logicznych zwigzkéw miedzy pojeciami®’.

Sam Hart, aby wyodrebni¢ nurty w obrebie filozofii analitycznej, takze dzieli j3
dychotomicznie i wyrdznia jej wariant oksfordzki oraz model charakterystyczny

dla filozoféw z Cambridge. Choc zauwaza oczywiste roznice miedzy wyréznionymi
kierunkami - kazdy z nich ktadzie nacisk na co innego i odmiennie definiuje swoje cele,
to podkresla takze to, co oba nurty taczy: ,,both were inspired by the recognition of the
great variety of types of human discourse and meaningful communication, and with
this recognition there went a conviction that longstanding philosophical perplexities
could often be resolved not by the deployment of some general theory but by sensitive
piecemeal discrimination and characterisation of the different ways [...] in which
human language is used”3?,

W kazdej z odmian filozofii analitycznej to aspekt lingwistyczny wysuwa sie
na pierwszy plan. Juz sama nazwa nurtu sugeruje, ze przydaje sie tu istotng wage
analizie pojeciowej, co moze by¢ uznane za swoisty tej filozofii wyznacznik. Oksfordzki

29 Takze w przypadku ,,polskiej szkoty analitycznej” wyrézni¢ mozna badaczy, ktérzy reprezentuija

nurt ,,miekki”, np. J. Wréblewski czy Z. Zielinski, oraz reprezentantdéw twardej analityki, takich
jak J. Wolenski i L. Nowak, zob. J. Stelmach, R. Sarkowicz, op. cit., s. 142.

B. Stanosz, Wstep, [w:] Filozofia jezyka, red. B. Stanosz, Warszawa 1993, s. 5.

Ryle pisat, ze ustalenie ,logicznej geografii poje¢” polega na znalezieniu prawidtowosci
rzadzacych zdaniami, ktére pojecia te zawieraja, wskazaniu zdan pozostajacych z nimi

w relacji sprzecznosci i zdan niesprzecznych oraz tych, ktére stanowia dla nich przestanki,
jak i tych stanowigcych wyptywajace z nich wnioski. Prébami stworzenia takich ,map”
pojeciowych sg powstate dotad rozmaite teorie poznania, teorie etyczne, estetyczne

czy logiczne; niestety mapy te r6znig sie miedzy soba i nie s3 wolne od bteddéw, wyjatkiem
jest tu logika matematyczna, zob. M. Hempolinski, Brytyjska filozofia analityczna, Warszawa
1974,s.97-98.

H.L.A. Hart, Essays in Jurisprudence and Philosophy, Oxford 1983, s. 2.

30
31

32
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filozof Henry H. Price za podstawowy cel filozofii analitycznej uznat klaryfikacje
pojec i wyjasnianie tego, co juz w pewnym sensie wiemy. Podkresla, ze przedmiotem

badania s3 tutaj pojecia najbardziej podstawowe, takie jak ,rzecz”, ,jazn”, ,przyczyna”,
,powinno$¢”; sens filozofii analitycznej sprowadza Price do analizy kategorii®*.

Badacz pojecia ,filozofia analityczna” Jozef Maria Bochenski (ktory zauwaza,

ze nie mozna tu méwié o szkole w klasycznym rozumieniu tego terminu, i zaktada,

ze rozne nurty filozofii analitycznej tworza rodzine raczej rozdarta niz szczesliwg)

do podstawowych regut metodologicznych, uznawanych przez wszystkich analitykow,
zalicza przede wszystkim wykonywanie prac analitycznych metoda ,,drobnych
kroczkow”, co wigze sie z programowym odrzuceniem wszelkich wielkich syntez
(reguta ta bardzo wyraznie przyswiecac bedzie autorom Causation...), odrzuceniem
utozsamiania filozofii ze Swiatopogladem. Reguta druga postuluje skupienie uwagi

na badaniu znaczen wyrazen jezyka z jednoczesnym zanegowaniem istnienia ,pojec
samych w sobie”, czy pojec ,,zawieszonych w powietrzu”. Zasada kolejna nakazuje
odrzucié irracjonalizm, czyli uznac racjonalno$¢ otaczajacego nas Swiata. Norma
nastepna zaleca obiektywizm, zaktada sie tu, ze filozofia moze miec charakter
obiektywny, i postuluje porzucenie postawy subiektywnej w jej uprawianiu; wyniki
badan filozoficznych mogag byc, jak w przypadku nauki, intersubiektywnie uzasadniane.
Te wspolne cechy myslenia analitycznego da sie zamkngd w czterech hastach -

sanaliza”, ,jezyk”, ,logika” i ,,obiektywizm”34.

Angielski filozof Charlie Dunbar Broad w pracy Critical and Speculative Philosophy
z 1924 roku omawia cele stawiane filozofii analitycznej (ktorg nazywa filozofiag
krytyczna, w odréznieniu od filozofii spekulatywnej, przy czym to ta pierwsza

ma charakter prymarny i fundamentalny)®® i za jeden z jej celéw najwazniejszych
uznaje ustalanie znaczen pojec ogélnych, takich jak ,,zmiana”, ,przyczyna”, ,liczba”
czy ,wtasnosc”, obecnych zaréwno w nauce, jak i w zyciu codziennym. Znamienne,
Ze nauki szczegotowe nie poswiecaja w ogdle uwagi analizie pojec, ktdérymi sie
postuguja, przyjmujac arbitralnie pewne ich definicje i bezrefleksyjnie przechodzac
do badania podpadajacych pod nie bytéw.

33
34
35

T. Szubka, Filozofia analityczna. Koncepcje, metody, ograniczenia, Wroctaw 2009, s. 18-19.
J.M. Bochenski, Logika i filozofia, Warszawa 1993, s. 36-41.

Zob. K. Nielsen, Broad’ s Conception of Critical and Speculative Philosophy, ,Dialectica”
1994, t.48,nr 1, s. 47-64.
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Procedure taka uznaje Broad za niewtasciwg - zwykte, intuicyjne rozumienie terminéw
ogdlnych jest niedoskonate, co widoczne jest zwtaszcza wtedy, gdy trzeba je zastosowaé
do przypadkéw nietypowych (,cases which are a little out of the ordinary”) -

na przyktad zdecydowad, czy gdy mamy do czynienia z cztowiekiem cierpigcym

na ciezkie rozdwojenie jazni, obcujemy z jedng osoba, czy tez raczej z dwiema. Zaréwno
przecietny cztowiek, jak i przedstawiciele nauk szczegétowych nie maja petnej wiedzy
dotyczacej zakresu stosowalnosci pojec ogdlnych, a prawdopodobne jest, ze wiedzy
takiej dostarczy¢ moze ich analiza. Najwazniejszym zadaniem filozofii analitycznej jest
rozjasnianie metnych z natury pojec ogdlnych, z pozytkiem dla nauk szczegbtowych,
ktére - choé wykorzystuja pojecia ogdlne - nie s3 przeciez naukami o nich samych*®
(przekonanie to z pewnoscia dziela z Broadem Hart i Honoré).

Innym waznym celem, ktdry przed filozofig analityczna rysuje Broad, jest weryfikowanie
powszechnie uznawanych zasad (np. zdania gtoszacego, ze kazda rzecz ma swoja
przyczyne); filozof analityczny powinien wyjasni¢ doktadny sens i okreslic status kazdej
z nich, stwierdzi¢, czy dana zasada jest wywiedziona dedukcyjnie, czy indukcyjnie,

czy ma charakter aprioryczny, czy aposterioryczny, czy tez moze zaden z wymienionych.
Cele powyzsze filozofia krytyczna osiggnac¢ moze przede wszystkim dzieki dwém
metodom - zasadzie wyjatkowych przypadkdw (Principle of Exceptional Cases)

i metodzie specjalnych senséw (Principle of Pickwickian Senses).

Pierwsza z nich gtosi, ze przy badaniu powszechnie uzywanych poje¢ ogdlnych
warto przyjrzec sie sposobowi, w jaki znajduja one zastosowanie w odniesieniu

do przypadkdéw niezwyktych. Pozwoli to orzec, czy przypadki niezwykte sa takimi
faktycznie, czy tez tylko za takie uchodza. Mozliwe, ze badanie danego pojecia
obejmowato niepetny zbidr przypadkdw, co bez uzasadnienia zawezito zakres
analizowanego pojecia. Broad podaje przyktad ,,bycia w miejscu” (being in a place) -
relacji, ktora zazwyczaj odnosi sie do bytow takich jak krzesta, relacji miedzy
miejscem a rzecza. Mozna jednak zapytad o to, gdzie znajduje sie lustrzane odbicie
krzesta®”. Odpowiedz na to pytanie moze by¢ dwojaka - mozna stwierdzié, ze tego
rodzaju niematerialne byty mogg ,,by¢ w miejscu” jedynie w sensie metaforycznym,

36
37

T. Szubka, op. cit., s. 38-40.
C.D. Broad, Critical and Speculative Philosophy, http://www.ditext.com/broad/csp.html
(dostep: 15.07.2025).
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lub wykazad, ze da sie zbudowac na tyle ogélne rozumienie tego pojecia, by miato ono
zastosowanie takze do obiektéw niematerialnych®®.

Druga z proponowanych metod - metoda specjalnych senséw, wynaleziona

przez matematykow w zwigzku z ich badaniami nad liczbami niewymiernymi,
przywotywana wczesniej przez Moore’a, nakazuje staranne odréznianie tego, do czego
dane pojecie sie odnosi, od wszelkich teorii na temat przedmiotu odniesienia, ktore to
mogtyby wptywac na rozumienie danego pojecia; fakty nalezy oddzielic¢ od ich opiséw
i analiz. Gdy kto$ twierdzi na przyktad, ze pojecie Swiadomosci nie ma odniesienia,
nie twierdzi tym samym, ze ,Swiadomos¢ nie istnieje”; brak odniesienia wigze sie

z brakiem substratu $wiadomosci, co wcale nie znaczy, ze $wiadomosci nie ma*’.

4. Zastosowanie zasad filozofii analitycznej w Causation in the Law

Pierwszym wystgpieniem, w ktérym Hart zarysowat swoéj poglad na badanie pojec
prawnych, byt jego inauguracyjny wyktad wygtoszony, gdy obejmowat katedre
jurysprudencji w Oksfordzie. W pracy Definition and Theory in Jurisprudence z 1953
roku (wydanej pozniej w zbiorze Essays in Jurisprudence and Philosophy) przekonywat,
ze klasyczna, arystotelesowska metoda definiowania przyjeta w prawie - przez rodzaj
najblizszy i r6znice gatunkowa - nie jest metoda najlepsza, a w jej miejsce proponowat
badanie uzycia i funkcjonowania stéw stosowanych w dyskursie prawnym.

Hart, jak pozny Wittgenstein, postanowit badac poszczegdlne ,gry jezykowe” -
wierzyt, ze zrozumienie tego, co ludzie majg na mysli, gdy uzywaja danego stowa

w konkretnym kontekscie, zrozumienie roli, jakg dane uzycie terminu odgrywa

w zyciu spotecznym, pozwoli mu ustali¢ obraz rzeczywistosci prawnej, ktory w swoich
umystach tworza zwykli ludzie®. Krytykowat Hart tym samym wznoszenie teorii
prawniczych na ,grzbiecie definicji”, dgzenie do uchwycenia poje¢ poprzez budowanie
definicji na samym poczatku pracy badawczej*'.

8 7 Szubka, op. cit., s. 41.
3 Ibidem, s. 41-42.
40

J.M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, Krakdéw 2006, s. 432-433.

T HLA Hart, Eseje z filozofii prawa, Warszawa 2001, s. 26.
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Metody badawcze filozofii analitycznej sg obecne zaréwno w Esejach... Harta,

jak i w jego Pojeciu prawa, ale szczegdlnie eksponowane s3 w monumentalnej,
encyklopedycznej pracy Causation in the Law z 1959 roku, ktérg Hart napisat wspélnie

z wybitnym oksfordzkim znawca prawa rzymskiego Anthonym Honorém*? (ksiazka ta
zainaugurowata kariere Honorégo jako wybitnego filozofa prawa; zastynat on jako autor
poczytnych filozoficznych pism na temat wtasnosci, praw, sprawiedliwosci, a zwtaszcza
odpowiedzialnosci). Causation..., praca trudna w odbiorze, kazuistyczna, opisujaca
setki rozmaitych przypadkow, byta szeroko komentowana wsrdd filozofow i prawnikow;
spotkata sie z cieptym przyjeciem w Ameryce i w Wielkiej Brytanii, wywotata liczne
dyskusje, byta cytowana takze przez sedziéw™.

Gtowna motywacja Harta przy podejmowaniu decyzji o wspotpracy nad ksigzka

byta szansa na zastosowanie metod filozofii analitycznej, scislej filozofii jezyka
potocznego, do badania jednego z najbardziej fundamentalnych i wszechobecnych
elementéw w prawie - pojecia przyczynowosci, zasadniczego przy przypisywaniu
odpowiedzialnoéci prawnej**. Zamyst Harta zostat zrealizowany - Causation in the Law
uwazane jest przez wielu za najlepsza egzemplifikacje wykorzystania filozofii jezyka
potocznego: ,Many philosophers regarded » Causation«, with its systematic application
of linguistic philosophy to a specific issue, as representing the pinnacle of the Austin

school’s published achievements”*°.

We wstepie do drugiego wydania ksigzki autorzy zarysowuja jej gtéwne cele - miedzy
innymi przyznaja, ze miata ona by¢ odbiciem nurtéw filozoficznych lat 50., zwtaszcza
filozofii jezyka potocznego, ktéra uchodzita wéwczas za remedium na wszelkie
trudnosci pojeciowe. Ten podstawowy cel praca niewatpliwie spetnia - koncepcja
przyczynowosci, wypracowana przez Harta i Honorégo dzieki uzyciu metod filozofii

42 Kiedy Honoré przybyt do Oksfordu, poznat Tony’ ego Woozleya - filozofa, ktdry interesowat sie

prawem. W 1951 roku zorganizowali zajecia zatytutowane Philosophy and Legal Concepts,

w ktorych uczestniczyli luminarze oksfordzkiej filozofii jezyka potocznego, miedzy innymi
Hart, wowczas wyktadowca filozofii w New College, a wkrétce profesor jurysprudencji. Hart
zostat poproszony o wygtoszenie wyktadu na zajeciach Honorégo, co stato sie poczatkiem
ich przyjazni i wspotpracy.

N. Lacey, A Life of H.L.A. Hart. The Nightmare and the Noble Dream, Oxford 2012, s. 213-214.
R.W. Wright, The Nightmare and the Noble Dream: Hart and Honoré on Causation

and Responsibility, [w:] The Legacy of H.L.A. Hart Legal, Political and Moral Philosophy, red.
M.H. Kramer, C. Grant, B. Colburn, A. Hatzistavrou, Oxford 2013, s. 169.

N. Lacey, op. cit., s. 215.
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analitycznej, nie ma charakteru jednolitego - jest to raczej cata grupa pojec skupionych
wokot centralnej idei przyczynowosci rozumianej jako fizyczna manipulacja

lub interwencja, przy czym wszystkie peryferyjne rozumienia przyczynowosci w jakims
sensie, na rézne sposoby, odnosza sie do rozumienia centralnego. Autorzy zgadzaja sie,
ze budowanie takiej specyficznej, rozbudowanej koncepcji przyczynowosci na gruncie
jezyka potocznego wigze sie z pewnym niebezpieczenstwem, ktdre grozi zwtaszcza
prawnikom - wezwani do wyjasnienia zasad przyczynowosci, na ktére sie powotuja,
czesto uciekaja sie do niejasnych metafor ,,przypadkowej mocy”, ,wyczerpania”
przyczyn czy ,,zerwania tancuchéw przyczynowo-skutkowych”.

Praca Harta i Honorégo miata miec¢ w zatozeniu wymiar terapeutyczny - chcieli oni
uchronic prawnikéw przed postugiwaniem sie niejasnymi, wieloznacznymi wyrazeniami
i przetozy¢ owe metafory na terminy dotyczace faktdw - jak widac, autorzy realizuja

tu jedna z podstawowych zasad filozofii jezyka potocznego - filozofowanie winno

byc¢ rodzajem terapii, powinno przynosi¢ wymierne korzysci. Autorzy podkreslaja,

ze zich intencja sformutowania koncepcji przyczynowosci na gruncie filozofii jezyka
szto w parze twierdzenie sedziow, ktdrzy wskazywali, ze przekonania zwyktych ludzi

na temat idei przyczyny sg wykorzystywane przez prawo przy konstruowaniu réznych
form odpowiedzialnosci prawnej - oczywiscie koncepcja ,,przyczyny” przecietnego
cztowieka jest w procesie jej recepcji przez prawo na roézne sposoby modyfikowana

i ,oczyszczana”*®. Istotne, ze Hart i Honoré po uptywie ¢wieréwiecza od pierwszego
wydania ich ksigzki, w roku 1985, zgodnie potwierdzili, ze metody w niej uzyte pozostaja
aktualne i wciaz stanowig podstawe dociekan w prawie.

Drugim celem pracy jest krytyczna ocena pewnej teorii prawnej, ktéra autorzy okreslajg
mianem ,nihilizmu” i ,minimalizmu” w zakresie koncepcji przyczynowosci (,,casual
nihilizm and minimalism”). Teoria ta zaktada, ze kwestie zwigzane z pojeciem przyczyny
nie odgrywaja podstawowej roli w rozwigzywaniu probleméw odpowiedzialnosci
prawnej. Ograniczaja sie one w wiekszosci wypadkow do rozwazenia, czy szkoda
nastapitaby w przypadku braku bezprawnego zachowania. Minimalizm twierdzi,

ze w prawie nie ma zadnej szczegélnej koncepcji przyczynowosci poza ,,faktyczna” idea
przyczynowosci jako warunku sine qua non - czyli wszystkich warunkow, bez ktérych
dane zdarzenie nie miatoby miejsca lub nie nastgpityby okreslone konsekwencje. Poza
takim (tzw. but for) rozumieniem przyczynowosci minimalista twierdzi, ze decyzje

4 HLA Hart, T. Honoré, Causation in the Law, Oxford 2002, s. 33-34.
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dotyczace przypisania odpowiedzialnosci przyczynowej opieraja sie na wzgledach
politycznych, takich jak efektywno$¢, lub moralnych, takich jak wina®’.

Hart i Honoré prébuja odrzucié twierdzenia nihilistdw oraz minimalistow w zakresie
idei przyczynowosci, do ktorych zaliczali gtownie przedstawicieli amerykanskiego
realizmu prawniczego. Minimalisci podkreslali, ze jedyna prawdziwie przyczynowa
kwestig w kazdej sprawie jest czysto empiryczne pytanie, czy domniemana przyczyna
rzeczywiscie przyczynita sie do wystapienia rzekomego skutku. Zaktadali, ze sedziowie
powinni w swoich orzeczeniach bra¢ pod uwage jedynie bezposrednie, a nie odlegte
przyczyny danego stanu faktycznego, unikajac rozbudowanych uzasadnien.
Argumentowali, ze kwestia empirycznego lub przyczynowego zwigzku jest zazwyczaj
trywialnie spetniona oraz ze uzywanie przez sady terminologii przyczynowej nie

tylko do kwestii naturalnego zwiazku przyczynowego, ale takze do problemu dalszej
odpowiedzialnosci prawnej kamufluje i znieksztatca wielo$¢ zagadnien, ktére powinny
regulowac odpowiedzialno$¢ prawna. Z kolei nihilisci twierdza, ze nawet problem
naturalnego zwigzku przyczynowego podlega w ostatecznym rozrachunku, gdy chodzi
o ustalenie odpowiedzialnoéci prawnej, uznaniu sedziowskiemu®®.

Celem autorow jest odrzucenie rzeczonej teorii, choc¢ nie proponuja w jej miejsce
koncepcji propagujacej stawianie przyczynowosci w centrum rozwazan dotyczacych
odpowiedzialnosci prawnej - ,,przyczynowego maksymalizmu” (casual maximalism),
nie twierdza, ze pytania dotyczace odpowiedzialnosci powinny by¢ rozstrzygane
wytgcznie przez odniesienie do kryteriow zwigzanych z przyczyna. | choc sg przekonani,
ze sedziowie, zaréwno na gruncie prawa cywilnego, jak i karnego, Swiadomie

czy nawet nieSwiadomie stosuja kryteria przyczynowo-skutkowe, to zdaja sobie
sprawe, ze zwigzek przyczynowy nie jest konieczny lub wystarczajacy dla stwierdzenia
odpowiedzialnosci prawnej49. Nie jest konieczny, bo sg wypadki odpowiedzialnosci
prawnej, w ktérych nie wymaga sie, by dziatanie pozwanego byto przyczynowo
powigzane ze szkoda - jest tak np. w przypadku ubezpieczen.

47
48
49

N. Lacey, op. cit., s. 212.

R.W. Wright, The Nightmare and the Noble Dream..., s. 168.

Temat odpowiedzialnos$ci za wyrzadzong szkode rozwijaja obaj autorzy w szeregu esejow,
zob. H.L.A. Hart, Punishment and Responsibility. Essays in the Philosophy of Law, Oxford
1973 oraz T. Honoré, Responsibility and Fault, Bloomsbury 2002.

0 H.L.A.Hart, T.Honoré, op. cit., s. 35.
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Autorzy Causation... chca rozproszy¢ i wyjasni¢ wszelkie watpliwosci naroste wokot
aplikacji metod filozofii lingwistycznej do badania prawa®’. Jak sugeruje sam

tytut pracy, gtéwnym przedmiotem analizy jest tu pojecie przyczynowosci i jego
wykorzystanie przez prawnikdéw praktykow. Analiza ta ma szeroki zakres i charakter
kompleksowy - obejmuje rézne gatezie prawa - zaréwno prawo karne, jak i cywilne,
uwzglednia tradycje filozoficzng i wspdtczesne dyskusje wokét rzeczonego pojecia,
badania autoréw dotycza zaréwno common law, jak i systeméw kontynentalnych®2.

Hart i Honoré zauwazaja, ze omawiane pojecie jest przez wielu filozoféw, od Davida
Hume’a i Johna Stuarta Milla poczynajac, uwazane za wielce problematyczne®.
Niektorzy z nich, podkreslajac jego notoryczna wieloznacznosc oraz mnogosé
wynikajacych stad watpliwosci, uznaja, ze jest ono w istocie pozbawione znaczenia.
Prawnicy czasem poglad ten przyjmuja i redukujg przyczynowosc do swoistego
konwencjonalnego ozdobnika, ktéry pojawia sie w uzasadnieniach decyzji
sedziowskich. Zdaniem autoréw Causation... zastanawiajace jest to, jak rzadko
sam prawodawca decyduje sie na zdefiniowanie zwigzku przyczynowego w sposob
precyzyjny. W wielu krajach, zwtaszcza w Stanach Zjednoczonych, dyskusja

nad pojeciem przyczynowosci catkowicie zamarta, jest tam ono traktowane, wedle
Harta i Honorégo, jak ,,pojecie duch”, niewarte teoretycznych rozwazan®.

Stanowisko takie uznajg autorzy za catkowicie niezasadne; przyczynowosc to pojecie
niezwykle dla teorii i praktyki prawniczej wazne, jednak nie potrzeba tu wcale jego
definicji klasycznej, jednej, jasnej i wyraznej, ujetej w ramy formalne; jest to pojecie
nieprecyzyjne i niewyrazne. Hart i Honoré zgodziliby sie z pewnoscia z konstatacja
Jerrolda Katza i Jerry’ego Fodora, ktdrzy dowodezili, ze to wtasnie nieprecyzyjnosc pojec
»pozwala nam przyswajaé nowe informacje w ramach istniejgcej terminologii, podczas

gdy ustalajac granice ekstensji poje¢, pozbylibyémy sie tej mozliwoéci”®°.

Hart i Honoré przekonuja, ze prawo dziata w oparciu na bogatszym pojeciu
przyczynowosci, niz sie zwykle przyjmuje. Twierdza jednoczesnie, ze wiekszos¢ jego
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Ibidem, s. 34.
2 |bidem, s. 431-497.
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filozoficznych analiz nie nadaje sie do wyjasnienia prawnych zastosowan tego terminu,
poniewaz koncentruja sie one na przyczynowosci w kontekscie nauki, a zatem daza

do zidentyfikowania ogdlnych praw przyczynowosci. Nastawienie takie jest btedne,
poniewaz zadne niezmienne, ogdlne prawa nie moga rzadzi¢ okreslaniem przyczyn

w szczegdlnym kontekécie prawnym®®.

Dostarczane przez filozoféw analizy pojecia przyczynowosci sa nieadekwatne

do potrzeb prawnikow praktykéw; ci ostatni potrzebuja do jego badania szczegdlnej
optyki. Prawnicy majg poczucie, ze teorie wypracowane przez filozoféw sprawdzajg sie
na gruncie nauk naturalnych, nauk przyrodniczych, podczas gdy im potrzebne jest
rozumienie przyczynowosci odwotujace sie raczej do regut ,,zdroworozsadkowych”,
jako ze problemy, z ktérymi sie mierza, nie maja charakteru naukowego®’. Filozofowie
staraja sie odnalez¢ ogdlne zwigzki miedzy poszczegdlnymi rodzajami zjawisk; prawnicy
wykorzystuja gotowe juz, powszechnie przyjete typy relacji przyczynowo-skutkowych
do badania poszczegdlnych, indywidualnych wydarzen czy zjawisk, ich zadanie polega
na ,aplikowaniu” znanych generalizacji do sytuacji konkretnych.

Jak zalecat pdzny Wittgenstein, poszukiwanie przyczyny owych zdarzen czy zjawisk
musi uwzgledniaé kazdorazowo okreslony kontekst, catoksztatt okolicznosci im
towarzyszacych. Zdaniem autoréw Causation in the Law istniejg zasady wskazujace

na dana konkretna okoliczno$¢ jako przyczyne, mozna je wskazad, nazwacd i opisac®.
»Przedstawili filozofom dylematy prawne zwigzane z przyczynowa naddeterminacja
(casual overdetermination), ktore nie byty dotad omawiane w literaturze filozoficznej,

a nawet nie byty rozpoznawane, przedstawili nowatorski test oparty na filozofii, stuzacy
do rozwigzywania tych dylematdw, oraz zaproponowali zestaw » kauzalnych« zasad
gteboko zakorzenionych w zwyktym mysleniu, stuzgcych do identyfikowania przyczyn

i przypisywania odpowiedzialnosci prawnej”>°.

Prawnicy z zacieciem analitycznym powinni skupic sie na poszukiwaniu
konkretnej przyczyny okreslonego zdarzenia z wykorzystaniem bogactwa srodkéw
oferowanych przez filozofie jezyka potocznego, przyjmujac na zagadnienia zwigzane
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z przyczynowoscia poglad zdroworozsadkowy i optyke zwyktego cztowieka®. Jezyk
potoczny za ,przyczyne” danego zdarzenia uznaje to, czym rézni sie zwykty, normalny
przebieg zdarzen od przebiegu pewnego, rozpatrywanego wydarzenia®', przy czym
ustalenie, co w danym wypadku jest przyczynga, na czym polega wspomniana réznica,
bywa czesto zadaniem trudnym, wymagajacym pogtebionej analizy.

W prawie zwigzek przyczynowo-skutkowy jest pojeciem wieloptaszczyznowym,

nie nalezy go zatem wigzac z jedna nadrzedng zasada, lecz z wieloma zasadami

i podzasadami, ktore skupiaja sie wokot centralnych, ogélnie uznawanych

podstaw przypisywania odpowiedzialnosci. Te centralne przypadki sa powigzane

z powszechnym, zdroworozsagdkowym rozumieniem zwigzku przyczynowego, majacym
swoje odzwierciedlenie w jezyku. Dobrowolne dziatanie ludzkie jest centralng zmienna
w przypisywaniu prawnej odpowiedzialnosci przyczynowej (legal causal responsibility).
Przypadek centralny to dziatanie celowo ukierunkowane na okreslony cel, ktéry ma
zostac osiggniety, lub dziatanie podjete z przewidywaniem, ze cel ten zostanie

osiagniety.

Przypadki drugorzedne, ale istotne, to takie, w ktérych osoba stwarza mozliwosc
powstania rezultatu (np. zostawienie otwartych drzwi stwarza mozliwos¢ wtamania),
oraz takie, w ktérych dana osoba naktania inng osobe do wywotania okreslonego
skutku lub pomaga jej w tym (np. naktanianie do popetnienia przestepstwa

lub pomaganie komus$ w zabdjstwie). Jesli jednak pomiedzy jednym dziataniem
cztowieka a skutkiem wystapi inny dobrowolny akt ludzki - zwtaszcza jesli ten drugi

akt jest nienormalny lub nieoczekiwany - lub jesli wystapi inne nienormalne zdarzenie,
takie jak dopust bozy, np. burza lub trzesienie ziemi, prawo generalnie uzna, ze tancuch
przyczynowy zostat przerwany®.

Hart i Honoré, procedujac zgodnie z dyrektywami filozofii jezyka potocznego,

badajac rozmaite sposoby uzycia wybranych termindw, znajduja trzy typy pojecia
przyczynowosci. ,We attempt [...] to trace the outline of three different concepts
latent in ordinary thought from which the causal language of the lawyer and also

the historian very frequently draws its force and meaning. The first of these has a claim
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to be considered the central concept; it is that of the contingency, usually a human
intervention, which initiates a series of physical changes, which exemplify general
connections between types of event; and its features are best seen in the simplest
cases of all where a human being manipulates things in order to bring about intended
change”63. Jego ujecie wzorcowe autorzy definiujg zatem nastepujaco: jest to pewne
zamierzone ludzkie dziatanie, rozpoczynajace ciag fizycznych zmian, ktére stanowig
egzemplifikacje ogdlnych zwigzkéw pomiedzy réznymi rodzajami zdarzen.

Ujecie drugie pojecia przyczynowosci, dalekie od klasycznej, filozoficznej koncepcji
Hume’a, dotyczy relacji interpersonalnych; odnosi sie do sytuacji, gdy jeden cztowiek
czynami lub stowami powoduje, ze drugi wykonuje pewne dziatanie. Wreszcie ostatni
wyrdzniony przez autorow pracy typ pojecia przyczynowosci, popularny zwtaszcza
wsrdd prawnikow i historykow, wigze sie z koncepcja wykreowania pewnej szansy,
mozliwosci na przysztosé, w celu pdzniejszego jej wykorzystania. Przyktadem z zakresu
prawa moze byc¢ stworzenie mozliwosci wyrzadzenia szkody przez zaniedbanie - ,its
main application in the law is where an opportunity is provided for harm by the neglect

of acommon precaution”64.

Hart i Honoré starajg sie opracowac zestaw zasad przypisywania odpowiedzialnosci
moralnej i prawnej, ktore - jak podkreslaja - nie s3 wymystami prawa ani nie

sg oparte na celowosci, sprawiedliwosci czy polityce spotecznej, lecz raczej sa
zdroworozsadkowymi zasadami przyczynowosci, bedacymi czescig ogdlnego zasobu
pojec¢ zwyktego cztowieka, i dotycza raczej kwestii faktdw, a nie polityki, podobnie

jak w przypadku konwencjonalnego podejscia do stosowania przez prawo innych wysoce
ogdlnych pojed, takich jak pojecia lokalizacji czasowej lub przestrzennej. Twierdza oni,
ze te zasady przyczynowos$ci maja bardzo gtebokie korzenie w catym naszym mysleniu

i w powszechnych pogladach na to, kiedy sprawiedliwie jest ukara¢ lub zado$éuczynic®.
Biorac pod uwage fundamentalna i wszechobecng role przyczynowosci w prawie,

Hart i Honoré zaprzeczajg podstawowemu zatozeniu pozytywizmu prawniczego -
brakowi koniecznego zwigzku miedzy prawem a moralnoscia - upierajac sie, ze ich
zasady przypisywalnej odpowiedzialnosci moralnej i prawnej sa faktycznymi zasadami
przyczynowosci, gteboko zakorzenionymi w ludzkiej mysli.
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Rozwazania brytyjskich pisarzy prowadzace do sformutowania nowej, roznej

od dotychczasowych koncepcji przyczynowosci w prawie staty sie punktem odniesienia
dla teorii powstatych w nastepnych dziesiecioleciach. Jednym z twdrcow rozwijajacych
koncepcje Harta i Honorégo i konstruktywnie ja krytykujacych jest John Leslie Mackie.
Formutujac wtasny poglad na istote przyczynowosci, przyglada sie on wnikliwie
koncepcji autoréw Causation...®® Jego teoria, opracowana w ksigzce The Cement of the
Universe, prezentuje koncepcje ,warunku INUS” (an insufficient, but necessary part of an
unnecessary but sufficient condition). Mackie twierdzi, ze przyczyna jest czynnikiem,
ktéry - choé sam w sobie nie wystarcza do wywotania skutku - jest niezbednym
sktadnikiem wiekszego zestawu okolicznosci, ktére sg wystarczajgce do wywotania
skutku. Inna popularna dzis koncepcja przyczynowosci - NESS (necessary element

of a sufficient set), przedstawiona przez Richarda W. Wrighta, takze jest efektem
krytycznej lektury pracy Harta i Honorégo®’.

5. Konkluzje

Causation in the Law stanowi pierwszy tak obszerny wyraz aplikacji metod

filozofii analitycznej - przede wszystkim w jej miekkiej wersji - do badania prawa.
Zamierzeniem autordw jest odkrycie zasad lezgcych u podstaw uzywania przez sedzidéw
jezyka przyczynowego, ktéry czesto jest metaforyczny - jak w wypadku pojecia
»przerwania tanicucha przyczynowego”. Hart i Honoré prébuja tez opisac relacje miedzy
tym sadowym rozumieniem przyczynowosci a jego rozumieniem bardziej ogdlnym,
zdroworozsgdkowym, osadzonym w uzyciu jezykowym, w poszczegdlnych kontekstach.
Celom tym stuzy analiza setek rozmaitych, konkretnych spraw, prowadzaca

do sformutowania ogdlnych zasad i zidentyfikowania podstawowego znaczenia zwigzku
przyczynowego, obejmujgcego réznorodne konteksty, rézne uzycia.

Autorzy realizuja podstawowe zalecenia szeroko pojetej filozofii analitycznej -
weryfikujg powszechnie uznawane zasady, podejmuja prébe wyjasniania metnych
z natury poje¢ ogélnych, przyjmuja, ze intuicyjne rozumienie termindéw ogdlnych
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jest czesto niedoskonate, co jest szczegdlnie eksponowane, gdy trzeba je zastosowad
do przypadkdéw nietypowych, respektuja takze zasade wykonywania prac analitycznych
metoda ,,drobnych kroczkéw”. Causation... daje pierwszy tak dobitny wyraz tego,

ze filozofia analityczna dobrze sprawdza sie na gruncie rozwazan prawniczych.

Ksigzka przedstawia obrone idei, ze zwigzek przyczynowy w prawie jest rzeczywiscie
wyrdzniajaca sie podstawa do przypisania odpowiedzialnosci, oraz krytyke stanowiska
minimalistycznego, ktére sprowadza pytania o podstawe odpowiedzialnosci do pytan
o jej zakres lub zasieg (Hart i Honoré nie twierdza jednak, ze ich zdroworozsadkowa
koncepcja przyczynowosci jest jedynym czynnikiem, ktory okresla prawne granice
odpowiedzialnosci za zachowanie).

Autorom nie udato sie osiggnac wszystkich zaktadanych celéw - choé wypracowali
nowe, rozszerzone ujecie przyczynowosci w prawie, nie zdotali trwale przekonad
sadow do przyjecia nowych wytycznych w kwestii badania roli przyczynowosci

w odpowiedzialnosci prawnej, nie przekonali tez wszystkich kauzalnych nihilistow

i minimalistéw do zmiany ich pogladow na kwestie zwigzane z przyczynowoscia. Sam
Hart w 1983 roku we wstepie do swojej pracy Essays in Jurisprudence and Philosophy
przyznat, ze przecenit metody filozofii lingwistycznej. By¢ moze uswiadomit sobie,

ze do wnioskow wypracowanych w Causation in the Law doprowadzi¢ mogty znacznie
szybciej inne metody filozofii analityczne;j.
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SUMMARY

0 zastosowaniu filozofii jezyka potocznego do badania prawa -
Causation in the Law H.L.A. Harta i T. Honorégo

Artykut omawia dzieto Causation in the Law - ksigzke z zakresu prawa autorstwa Herberta
Lionela Adolphusa Harta i Tony’ego Honorégo - w perspektywie zasad filozofii analitycznej,
przede wszystkim jej ,miekkiej” wersji zwanej filozofig jezyka potocznego. Luminarze tego
nurtu - Ludwig Wittgenstein, John L. Austin i Gilbert Ryle - zwracaja szczegdlng uwage
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na sposob, w jaki jezyk jest uzywany w codziennym zyciu. Przekonuja, ze wiele problemoéw
filozoficznych wynika z nieporozumien czy konfuzji zwigzanych z jezykiem.

Kluczowe koncepcje filozofii jezyka potocznego, ktére w pracy Harta i Honorégo
zaaplikowane zostaty do prawa, obejmujg przyjecie zasady ,znaczenie jako uzycie”,
zaktadajacej, ze znaczenie stowa okresla sie poprzez to, jak jest ono uzywane w réznych
kontekstach, a nie przez statg definicje - podejscie takie podkresla znaczenie kontekstu

w interpretacji znaczenia i sugeruje, ze jezyk nie moze byc oderwany od sytuacji, w ktorych
jest uzywany.

Na gruncie omawianej wersji filozofii analitycznej wazne jest wprowadzone

przez Wittgensteina pojecie ,gier jezykowych”, ktére sa réznorodnymi formami uzycia
jezyka, w przypadku ktorych licza sie specyficzne zasady i konteksty. Zrozumienie
znaczenia stow wymaga zrozumienia konkretnej ,,gry”, ktéra w danej chwili jest
rozgrywana. Inng wazna zasada filozofii jezyka potocznego, ktdrej wierni s autorzy
Causation..., jest zakwestionowanie idei tradycyjnej filozofii, ktdre opieraja sie

na abstrakcyjnych koncepcjach i definicjach; wiele z tych kwestii mozna rozwigzad,
jesli wrdci sie do sposobu, w jaki ludzie faktycznie uzywaja jezyka.

Harti Honoré w swojej pracy przyjeli obecne na gruncie filozofii jezyka potocznego
zatozenie, ze badania filozoficzne powinny by¢ osadzone w rzeczywistosci codziennej
komunikacji. W Causation in the Law autorzy wprowadzaja pojecie przyczynowosci
jako pojecie ztozone, zwigzane z réznymi kontekstami i uzyciami. Ksigzka analizuje
wiele przypadkow prawnych i stara sie wyjasnic, jak pojecie przyczynowosci
funkcjonuje w praktyce prawnej. Autorzy krytycznie oceniaja teorie ,nihilizmu”

i ,minimalizmu” w zakresie przyczynowosci, ktére zminimalizowatyby jej role

w odpowiedzialnosci prawne;j.

Hart i Honoré argumentuja, ze prawo operuje na bardziej ztozonym pojeciu przyczynowosci
niz to, ktdre zazwyczaj przyjmowane jest w filozofii. Dowodzga, ze zwigzek przyczynowo-
-skutkowy w prawie nie polega jedynie na identyfikacji warunkow koniecznych, ale takze
na identyfikacji konkretnego zdarzenia, ktére byto decydujgcym czynnikiem w osiggnieciu
danego wyniku. Krytykuja filozoficzne analizy, ktére koncentruja sie na przyczynowosci

w kontekscie naukowym, sugerujac, ze prawnicy potrzebuja podejscia bardziej zwigzanego
z codziennym rozumieniem. Wykorzystuja rézne typy pojecia przyczynowosci i proponuja
zasady, ktore majg swoje korzenie w zdroworozsgdkowym mysleniu.

Ksigzka Causation in the Law jest waznym wktadem w dyskusje na temat przyczynowosci
w prawie. Oferuje nowe perspektywy i zrozumienie zwigzkéw przyczynowo-skutkowych,
pozostaje istotna dla analizy prawnych koncepcji przyczynowosci oraz dla zrozumienia,
jak jezyk potoczny ksztattuje myslenie o prawie.
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» SUMMARY

On the Application of the Philosophy o f Ordinary Language to the Study of Law -
Causation In The Law by Herbert L.A. Hart and Tony Honoré

The article discusses the work Causation in the Law, a book on law by Herbert Lionel
Adolphus Hart and Tony Honoré, in the perspective of the principles of analytic philosophy,
primarily its “soft ” version called ordinary language philosophy. The luminaries of this
current - Ludwig Wittgenstein, John L. Austin and Gilbert Ryle - pay special attention to the
way language is used in everyday life. They argue that many philosophical problems arise
from misunderstandings or confusions about language.

Key concepts of the philosophy of everyday language applied to law in Hart and Honoré’s
work include the adoption of the principle of “meaning as use,” assuming that the meaning
of a word is determined by how it is used in different contexts, rather than by a fixed
definition: this approach emphasizes the importance of context in the interpretation

of meaning, suggesting that language cannot be detached from the situations in which it is
used.

On the grounds of the version of analytic philosophy under discussion, the notion
introduced by Wittgenstein, namely “language games,” which are various forms of language
use that have their own specific rules and contexts, is important. Understanding

the meaning of words requires understanding the specific “game” that is being played

at any given moment. Another important principle of the philosophy of colloquial

language to which the authors of Causation... adhere is to challenge the ideas of traditional
philosophy that are based on abstract concepts and definitions; many of these issues can
be resolved by returning to the way people actually use language.

Hart and Honoré’s work adopts the assumption, present in ordinary language philosophy,
that philosophical studies should be grounded in the reality of everyday communication.
In Causation in the Law, the authors introduce the concept of causation as a complex
concept associated with different contexts and uses. The book analyzes a number of legal
cases, seeking to explain how the concept of causation functions in legal practice.

The authors critique the theories of “nihilism” and “minimalism” regarding causality,
which would minimize its role in legal liability. Hart and Honoré argue that law operates
on a more complex notion of causality than is usually assumed in philosophy. They
criticize philosophical analyses that focus on causality in a scientific context, suggesting
that lawyers need an approach more tied to everyday understanding. They use different
types of the concept of causation, proposing principles that are rooted in common-sense
thinking.
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The book Causation in the Law is an important contribution to the discussion of causation
in the law, offering new perspectives and understanding of causal relationships,

and remains important for analyzing legal concepts of causation and for understanding
how everyday language shapes thinking about the law.
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