MISCELLANEA HISTORICO-IURIDICA TOM X1V, z. 1 ROK 2015

Karol KuzZzmicz

Uniwersytet w Biatymstoku
e-mail: k.kuzmicz@uwb.edu.pl
telefon: +48 85 745 71 53

DOI: 10.15290/mhi.2015.14.01.19

Filozoficzne przeslanki instrumentalizacji prawa
w utopii komunistycznej

SUMMARY

The Philosophical Condition for Instrumentalisation of the Law
in Communist Utopia

The intention of the author is show the role and importance of law in achieving a Com-
munist Utopia. Marxist philosophy advocates the abolition of constraint assumptions
of the state, and thus, also legal or legally coerced nihilism. The proletarian revolu-
tion provided the only effective method to achieve order, which was Communism.
In socio-political practice, as social critics believe, no law has yet proven to be a deci-
sive factor in determining that communism remained a utopian idea which never fails
to deliver. In reality communism possesses a negative utopian nature. Paradoxically the
purpose of Communism was to use nihilism to achieve the instrumentalisation of legal
order. Actually the Bolsheviks in the Russian revolution showed by example something
else, the way from nihilism to its instrumentalisation of law is self-destructing.
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,Dwa typy ludzi émiejg si¢ z prawa:
ci, ktérzy je tamig, i ci ktorzy je tworzg”
(Terry Pratchett, Straz nocnal)

Wprowadzenie

U podstaw wiekszosci ideologii, doktryn politycznych i prawnych oraz uto-
pii spotecznych od samego poczatku ich tworzenia lezalo mys$lenie kategoriami

1 T. Pratchett, Straz nocna, ttum. P. W. Cholewa, Warszawa 2008, s. 51.
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filozoficznymi i politycznymi. To pierwsze zakorzenione byto w wielowieko-
wej tradycji nauczania i teoretyzowania. Drugie natomiast odnosito si¢ do prak-
tyki szeroko ujmowanego zycia spotecznego, a zwlaszcza sprawowania wtadzy
i rozwigzan ustrojowych, najczesciej z zakresu prawa, polityki i gospodarki. Je-
$li nawet przyjmiemy, ze my$lenie utopijne nie jest zwigzane z przekonaniem
o mozliwosci spelnienia doskonatych urzadzeri politycznych, a stanowi jedy-
nie ,unikatowy sposéb myslenia i dyskusji o spoleczeristwie”? — to o samym
komunizmie mozemy powiedzie¢, ze wpisuje sie¢ w schemat my$lenia utopij-
nego i antyutopijnego zarazem. Jak uwaza Mariusz Le$ ,utopia to nie pro-
jekt polityczny, ale opowies¢ o wyobrazonym $wiecie”®. Komunizm zgodnie
z zalozeniami filozofii marksistowskiej byt przede wszystkim projektem poli-
tycznym, ktéry opowieé¢ o wyobrazonym $wiecie faktycznie urzeczywistniat.
Z kolei jak pisat znawca i badacz ideologii i utopii — Karl Mannheim — uto-
pie sa wyobrazeniami, ktére nigdy nie mogg by¢ zrealizowane* Tak wiasnie
byto z komunizmem, ktérego nigdy i nigdzie przeciez nie osiggnieto. W kon-
sekwengji dla komunistéw, lepiej bytoby, zeby komunizm traktowano zawsze
jako utopie, niz po tragicznych konsekwencjach jego wprowadzenia, uznano go
raczej za ideologiczne wypaczenie swoich idealéw jako antyutopie (dystopie).

Nihilizm prawny jako zalozenie utopijne komunizmu

Zwigzany z komunizmem nihilizm prawny pojawil sie¢ w terminologii
prawniczej w XIX w., jako ,tendencja do pomniejszania lub catkowitego ne-
gowania roli norm prawnych w dziatalnosci sadéw i organéw administra-
cyjnych”s. Jak zauwaza Zbigniew Cywinski, na rozumienie nihilizmu praw-
nego wplyneto niewatpliwie utozsamianie go z radykalnymi ruchami rewo-
lucyjnymi®. Marksidci glosili, obok rewolucji proletariackiej, hasto zniesienia
przymusu panstwowego, ktéry wyrazato prawo stanowione przez dominujgca
ekonomicznie klase spoleczng. Nihilizm prawny w ich rozumieniu byt , pojmo-
wany nie tylko jako okre$lona doktryna, ale raczej jako cecha doktryny (najcze-
Sciej doktryny prawnej) zasadzajacej sie na minimalizowaniu lub negowaniu
znaczenia prawa jako regulatora zachowan spotecznych. (...) Nihilizm prawny
postrzegany z takiej perspektywy, to postawa zasadzajaca sie na skrajnie nega-

M. M. Le$, Fantastyka socjologiczna. Poetyka i myslenie utopijne, Biatystok 2008, s. 16.
Ibidem, s. 16.
Por. K. Mannheim, Ideologia i utopia, ttum. J. Niziriski, Lublin 1992, s. 162.

Stownik jezyka polskiego, t. II: L-P, red. nauk. M. Szymczak, Warszawa 1993, s. 378. Co ciekawe,
samo pojecie ,nihilizmu” wywodzi si¢ z mysli rosyjskiej, gdzie zostalo wprowadzone przez Iwana
Turgieniewa w jego powiesci Ojcowie i dzieci z 1861 r.

g W N

6 Por. Z. Cywinski, Uwagi o nihilizmie prawnym, ,Studia Iuridica” 1997, t. XXXIV, s. 8.
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tywnym nastawieniu wobec okreslonego porzadku normatywnego, czestokroé¢
manifestowana w dziataniach niezgodnych z normami takiego porzadku”’. Po-
rzadkiem negowanym zaréwno w dobie Rewolugji Francuskiej oraz pdzniej-
szej rewolucji pazdziernikowej byt oczywiscie stary porzadek prawoustrojowy,
we Francji zwany ancien régimem, ktéry ostatecznie obalita w obu przypadkach
wlasnie rewolugja.

Adam Litynski, piszac o nihilizmie prawnym bolszewikéw, uwaza, ze
wigze sie on z prawem jako narzedziem wladzy oraz instrumentem zwal-
czania przeciwnikéw dyktatury proletariatu®. Wedtug niego to wtasnie ,mu-
sialo zdecydowa¢ o kierunkach i trybie rozwoju form i treéci rewolucyjnego
prawa”®. Z kolei zdaniem Adama Bosiackiego, Lenin prawdopodobnie przyjal,
ze prawo bedace instrumentem represji klasy panujacej moze opiera¢ sie na
normach niepisanych, co stanowilo szczegdlne potgczenie marksizmu z nihili-
zmem prawnym.

Instrumentalizacja prawa jako fundament budowy komunizmu

Z kolei instrumentalizacja to — wedtug Slownika jezyka polskiego — postu-
giwanie sie instrumentami, czy tez wykonywanie czego$ za pomocg instru-
mentéw!l. W tym kontekscie, jak podaje Stanistaw Kazmierczyk ,instrumen-
talne rozumienie prawa jest w gruncie rzeczy takie samo, jak instrumentalne
rozumienie kazdego narzedzia, o ktérym w nawigzaniu do wiedzy empirycz-
nej — mozna wyrazié sie, iz uzyte prowadzi do osiggniecia okreslonego celu.
Oznacza to, ze bierze si¢ pod uwage wylacznie relatywizacje miedzy narze-
dziem a celem”'2. Wedlug niego, to prawo jest przydane do instrumentalizacji,
wzgledem ktérej ma by¢ stuzebne’®. Jak podaje Leksykon wspéiczesnej teorii i filo-
zofii prawa — ,,przez instrumentalizacje prawa rozumie si¢ najczesciej okreslony
spos6b uzycia prawa (...) Instrumentalizacje prawa nazywa sie czesto podpo-
rzadkowanie tresci aktéw tworzenia, wykladni i stosowania prawa interesom

7 Ibidem, s. 9 10.

8 Por. A. Lityriski, Prawo Rosji i ZSRR 1917-1991, czyli historia wszechzwigzkowego komunistycznego
prawa (bolszewikéw). Krétki kurs, Warszawa 2010, s. 13. Zob. takze, idem, Historia prawa radzieckiego
1917-1991. Krétki kurs, ,,Miscellanea Historico-Turidica” 2005, t. III, red. A. Litynski i P. Fiedorczyk,
s. 139-175.

9  Ibidem, s. 13.

10 A. Bosiacki, Utopia, wtadza, prawo. Doktryna i koncepcje prawne ,bolszewickiej” Rosji 1917-1921, War-
szawa 1999.

11 Stownik jezyka polskiego, t. I: A-K, red. nauk. M. Szymczak, Warszawa 1993, s. 795.

12 5. Kazmierczyk, Zatozenia metodologiczne rozwazaii o relacjach migdzy prawem w znaczeniu instrumen-
talnym a prawem w znaczeniu pozainstrumentalnym, [w:] Z zagadnier teorii i filozofii prawa. Instrumen-
talizacja prawa, red. A. Kozak, Wroctaw 2000, s. 11.

13 Por. ibidem, s. 13.
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wladzy politycznej lub w znaczeniu jeszcze wezszym wykorzystywanie prawa
do utrzymania, poszerzenia lub zdobycia wtadzy politycznej”!.

W powyzszym kontekscie instrumentalizacja prawa odnosi si¢ przede
wszystkim do prowadzenia takiej polityki, w ktérej ustawodawca traktuje
prawo jako narzedzie stuzace do realizacji swoich ideologicznych celéw
oraz opanowania i kierowania szeroko rozumiang rzeczywistoécig spoleczna.
W istocie rzeczy tak rozumiana instrumentalizacja prawa cechuje antydemo-
kratyczne formy rzadéw, jednakze zwigzane z nig niebezpieczeristwo sprowa-
dza si¢ do tego, iz w zakresie stanowienia, jak i stosowania prawa wiladza
pozostaje poza jakakolwiek kontrolg przewidziang w parnstwie prawa. Dzieki
instrumentalnemu traktowaniu prawa mozna bylo w praktyce wprowadzaé
w zycie, w zasadzie wszystkie projekty, nawet najbardziej nierealne. W ten
sposéb dla wladz komunistycznych wszystko stawato sie mozliwe, a zatem nie
byto utopia.

Materializm dialektyczny i materializm historyczny
podstawami filozofii marksistowskiej

W Przedmowie do Przyczynku do krytyki ekonomii politycznej Karol Marks
sformulowat jedng z najwazniejszych tez swojej filozofii, ktéra wigzata ze sobg
zatozenia materializmu dialektycznego z zalozeniami materializmu historycz-
nego, wskazujgc zarazem na pierwotny charakter tego pierwszego. ,Wynik
ogo6lny, do ktérego doszedlem i ktéry z chwilg gdy go zdobylem, postuzyt mi za
ni¢ przewodnig w moich badaniach, da si¢ krétko sformutowaé w nastepujacy
sposéb: w spolecznym wytwarzaniu swego zycia ludzie wchodza w okreslone,
konieczne, niezalezne od ich woli stosunki, w stosunki produkgji, ktére odpo-
wiadajg okreslonemu szczeblowi rozwoju ich materialnych sit wytwérczych.
Caloksztalt tych stosunkéw produkcji tworzy ekonomiczng strukture spote-
czenistwa, realna baze, nad ktérg wznosi si¢ nadbudowa prawna i polityczna,
a ktorej odpowiadaja okre$lone formy $wiadomosci spotecznej. Sposéb pro-
dukgji zycia materialnego warunkuje spoteczny, polityczny i duchowy proces
zycia w og6lnosci. Nie swiadomos¢ ludzi okresla ich byt, lecz przeciwnie, ich
spoleczny byt okresla ich $wiadomos$é. Na okreslonym szczeblu swego roz-
woju materialne sily wytworcze spoteczeristwa popadajg w sprzecznos¢ z ist-
niejagcymi stosunkami produkgcji albo — co jest tylko prawnym tego wyrazem

14 Leksykon wspétczesnej teorii i filozofii prawa. 100 podstawowych pojeé, red. J. Zajadto, Warszawa 2007,
s. 131 i 132, zob. takze: G. Skapska, Prawo a dynamika spotecznych przemian, Krakéw 1991; A. Bator,
Instrumentalizacja jako aspekt prawa, [w:] Zmiany spoleczne a zmiany w prawie. Aksjologia, konstytucja,
integracja europejska: XIII Zjazd Katedr Teorii i Filozofii Prawa, Kazimierz Dolny 21-23 wrzesnia 1998,
red. L. Leszczynski, Lublin 1999.
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— ze stosunkami wlasnosci, w ktérych obrebie sie dotad rozwijaly. Z form roz-
woju sil wytworczych stosunki te zmieniajg si¢ w ich kajdany. Wéwczas na-
stepuje epoka rewolucji socjalnej. Ze zmiang podtoza ekonomicznego odbywa
sie mniej lub bardziej szybko przewrét w catej olbrzymiej nadbudowie”?. Dla-
tego tam, gdzie byt ksztattuje Swiadomos¢, czyli gdy baza ekonomiczna i zwig-
zane z nig stosunki wlasnoéciowe decyduja o nadbudowie — tam mozna moé-
wié¢ o przedmiotowym traktowaniu wszystkich elementéw nadbudowy, w tym
obowigzujacego prawa.

Zdaniem marksistéw, prawo stanowione zabezpieczajgce interesy ekono-
miczno-polityczne klasy posiadajacej srodki produkcji przez wieki utrzymy-
walo jedynie spoteczne kajdany, najczeSciej przez r6znego rodzaju ograniczenia
praw dla wiekszosci (zwlaszcza ludzi z nizszych warstw spotecznych) z jednej
strony i przywilejow dla nielicznych (mniejszoéci) z drugiej strony. Kajdany
te mozna bylo zerwaé tylko w jeden mozliwy i skuteczny sposéb — dzieki
rewolucyjnej walce klas, ktérej zdobycze i interesy, takze prawo powinno za-
bezpieczaé. Jak to zrobili zwolennicy komunizmu w praktyce pokazata rewo-
lucja pazdziernikowa? Tak jak od wiekéw czynili to inni posiadajacy i kon-
trolujgcy kapital, a zatem i wladze, czyli uchwalajgc prawo najlepsze, a zatem
korzystne jedynie dla siebie. Tak rozumiane prawo nie tylko podporzadkowy-
walo nieposiadajace rzesze wiekszosci spoleczenistwa, ale takze je uzalezniato,
co pozwolifo na wykorzystywanie pracy. W ten sposéb prawo traktowane byto
jako narzedzie, zabezpieczajace zawsze interes klasy rzadzacej, a wiec zwy-
cieskiej w walce klasowej, czyli tej, ktéra wlada $rodkami produkcji. A za-
tem kluczem do zmiany rzeczywistosci byto przejecie wladzy i wprowadzenie
wlasnego prawa. Co ciekawe, prezentowany mechanizm sprawowania wiadzy
w epokach przedrewolucyjnych zostat wykorzystany przez bolszewikéw. W re-
zultacie cho¢ mialo by¢ zupelnie inaczej, to tak wcale nie bylo. Obiecywany
raj na ziemi, wprowadzenie sprawiedliwo$ci spolecznej, czy zapowiadany po-
kéj okazaly sie fikcjg (utopig), a moze raczej staly si¢ zamiast tego prawdzi-
wym pieklem na ziemi, wigzaly sie z jawng niesprawiedliwoscig i najkrwawsza
w dziejach wojna.

Instrumentalnie traktowane prawo zawsze jest czemu$ podporzadkowane,
najczesciej woli wladcy, ideologii, interesom ekonomicznym lub politycznym
grupy majacym wplyw na jego ksztaltowanie. Instrumentalne traktowanie
prawa moze przy tym zachodzi¢ zaréwno na etapie jego stanowienia, jak
i stosowania. W realnym socjalizmie bezposrednio majacym poprzedzaé ko-
munizm, prawo na wszystkich etapach jego funkcjonowania byto podporzad-
kowane ideologii komunistycznej, woli klasy rzadzacej oraz jej $cisle powigza-
nym ze sobg interesom politycznym i gospodarczym. Lenin bowiem, ,,w $lad

15 K. Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, Warszawa 1953, s. 5.
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za Marksem, uwazat takze prawo odzwierciedla zawsze interes nieskrepowang
wole klasy panujacej, bedac jednym z narzedzi ucisku”'®. Socjalizm to nie jest
jeszcze komunizm, nadal istnieje w nim , burzuazyjne prawo, ktére ludziom so-
bie nieréwnym za nieréwna (faktycznie nier6wng) iloé¢ pracy przyznaje réwna
ilo§¢ produktu”?”. W tej pierwszej fazie komunizmu nie mozemy jeszcze przy-
puszczaé — ,jesli nie chcemy byé utopistami — ze po obaleniu kapitalizmu
ludzie natychmiast nauczg sie pracowac dla spoleczeristwa bez zadnych norm
prawnych, a przy tym zniesienie kapitalizmu nie stwarza od razu przesia-
nek ekonomicznych takiej przemiany”!. Powyzsze rozwazania Lenin podsu-
mowuje piszac dalej: ,,Okazuje sie, ze w warunkach komunizmu utrzymuje
sie w ciggu pewnego czasu nie tylko burzuazyjne prawo, ale i burzuazyjne
panstwo — bez burzuazji”?. Jak najbardziej opowiada to rozwazaniom Karola
Marksa, ktéry w Krytyce Programu Gotajskiego o prawie pisal, ze wszelkie prawo
w swej tersci jest prawem nieréwnoéci, cho¢ z istoty swej polega¢ moze jedy-
nie na zastosowaniu jako réwnego miernika®. Ujmowane zawsze w relacje
ekonomiczno-spofeczne prawo jest im w zasadzie podporzadkowane. Dlatego
zdaniem Karola Marksa: , prawo nigdy nie moze by¢ wyzsze niz ustréj ekono-
miczny i uwarunkowany przezen rozwdj spoleczenistwa”?.

Zdaniem Adama Bosiackiego, wilasnie do czasu ostatecznego zerwania
z przedrewolucyjnym ustawodawstwem - hierarchie norm panstwa bolsze-
wickiego cechowala do pewnego stopniu pewna klarownosé, a uklad ak-
tow normatywnych nawigzywat do epoki przedrewolucyjnej (ustawy, dekrety,
uchwaly)?. Wskazywany przez wiekszos¢ badaczy prawa bolszewikéw, Dekret
o Sadzie Nr 1, wydany przez Rade Komisarzy Ludowych w grudniu 1917 r., od-
rzucal generalnie mozliwo$é¢ stosowania prawa przedrewolucyjnego chyba, ze
jego stosowanie zgodnie z art. 5 nie zostalo przez rewolucje uchylone oraz nie
sprzeciwialo sie rewolucyjnemu sumieniu i rewolucyjnej Swiadomosci praw-
nej?. Dodatkowo, wskazana w powyzszym dekrecie Swiadomos$¢ rewolucyijna,
bedaca najwyzszym przejawem sprawiedliwosci rewolucyjnej, sama stawata sie
najwyzszym prawem, ktére bezposrednio urzeczywistniaé miato idee komu-
nizmu. ,,Odwolywano sie przy tym do emocji etycznych jako zrédla prawa

16 A. Bosiacki, op. cit., s. 309.

17" 'W. Lenin, Pasistwo a rewolucja. Nauka marksizmu o paristwie i zadania proletariatu w rewolucji, Warszawa
1972, s. 143.

18 Ibidem, s. 143.

19 Ibidem, s. 148.

20 Por. K. Marks, Krytyka Programu Gotajskiego, red. B. Migdalski, Warszawa 1975, s. 27.
21 Ibidem, s. 28.

22 Por. A. Bosiacki, op. cit., s. 88.

23 Zob. Pomniki praw cztowieka w historii. Ksigga Jubileuszowa Rzecznika Praw Obywatelskich, red. H. Wajs
i R. Witkowski, tekst XVIII, oprac. A. Bosiacki, t. I, Warszawa 2008, s. 297-304. Zob. takze:
http: /www.rpo.gov.pl/pliki/12108379880.pdf
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nadrzednego nad pisanym ustawodawstwem, do poczucia sprawiedliwosci,
$wiadomosci prawnej oraz do sumienia”?. Jak zauwaza dalej Adam Bosiacki,
dwa ostatnie pojecia wigzaly si¢ z filozoficzno-prawnymi pogladami Leona
Petrazyckiego opatrzonymi jedynie przymiotnikami rewolucyjna (-e), co stano-
wilo adaptacje petrazyckich idei do nowego porzadku prawnego oraz stuzylo
doraznym celom polityczno-ideologicznych®. Mozna si¢ jednak przy tym za-
stanowi¢, czy polityka prawa zaproponowana przez Leona Petrazyckiego byta
przez bolszewikéw wladciwie prowadzona i czy tzw. rewolucyjna Swiadomosé
prawna miata cokolwiek wspélnego ze sprawiedliwoscig?

Niemalze identycznie o stosunku do prawa w totalitaryzmie narodowo-
-socjalistycznym pisal Franciszek Ryszka, wedlug ktérego podstawowym kry-
terium obowigzywania dawnego prawa w III Rzeszy , byt przede wszystkim
interes zbiorowosci, a wiec kategoria moralno-polityczna”?. W obu przypad-
kach prawem byto bowiem to, co stuzylo narodowi i stanowito wole jednostki
sprawujacej najwyzsza w panstwie wladze jako gléwne zZrédia prawa?.

W ten sposéb mozna powiedzie¢, ze pierwszym problemem zwigzanym
z prawem, z jakim zetkneli sie¢ po zdobyciu wladzy bolszewicy, byt ich sto-
sunek do prawa dotychczas obowigzujacego, czyli przedrewolucyjnego. Jak
z kolei podkresla Katarzyna Séjka-Zielifiska, w pierwszym etapie rewolucji so-
cjalistycznej w Rosji dominowalo przekonanie o koniecznosci ,wyrzucenia na
$mietnik historii” dawnego prawa®. W efekcie mieliSmy do czynienia z prébag
,Zbudowania na gruzach przeszlosci, a wiec niejako «ex nihilo», nowego po-
rzadku prawnego od samych podstaw”?. Przewidywana droga zgodna z zalo-
zeniami ideologii marksistowskiej wiodta bowiem do nihilizmu prawa, ktérego
podobnie jak komunizmu nigdy nie osiggnieto. W miare zaostrzania sie walki
rewolucyjnej zwigkszata si¢ rola coraz bardziej instrumentalnie traktowanego
prawa. Na tej podstawie mozna nawet stwierdzi¢, iz rewolucja jako wydarze-
nie historyczne zakonczyla si¢ zwycigstwem bolszewikéw, to jednak na gruncie
prawa walka rewolucyjna nadal trwata.

Jeden z uczestnikéw Rewolucji Francuskiej oraz bohateréw filmu Andrzeja
Wajdy Danton, niejaki Pierre Philippeaux (1756-1794), przed zgilotynowaniem
w rozmowie z towarzyszami skazanymi na $mieré¢ wypowiada znamienne
stowa, jak bardzo podkreslajace instrumentalne traktowanie prawa przez kazda

24 A Bosiacki, op. cit., s. 310.
25 Por. ibidem, s. 310.

26 F. Ryszka, Paristwo stanu wyjgtkowego. Rzecz o systemie paristwa i prawa Trzeciej Rzeszy, Wroctaw—War-
szawa—-Krakow—Gdanski 1974, s. 404.

27 Por. ibidem, s. 348. Zob. H. Rauschning, Rewolucja nihilizmu, ttum. S. Lukomski (J. Maliniak),
Warszawa 1996, ktérego podstawg wydania jest przektad: Rewolucja nihilizmu: kulisy rzeczywistosci
Trzeciej Rzeszy, thum. S. Eukomski (J. Maliniak), Towarzystwo Wydawnicze ,R6j”, Warszawa 1939.

28 Por. K. Séjka-Zieliniska, Historia prawa, Warszawa 1993, s. 358.
29 Ibidem, s. 358.
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wladze, nad sprawowaniem ktérej goéruje ideologia: ,Politykg rzadza prawa,
ktére nie majg nic wspélnego ze sprawiedliwo$cig”*. Na podstawie wielu po-
dobnie tragicznych do$wiadczen historycznych, zwigzanych nie tylko z rewolu-
cjami, ale i totalitaryzmami, a zatem wydarzeniami i okresami w dziejach ludz-
kosci, w ktérych do glosu dochodzita ideologia jako sita dominujaca, mozna
powiedzie¢, ze im bardziej i czedciej prawo jest instrumentalnie przez polity-
kéw traktowane, tym mniej ma wspdlnego ze sprawiedliwoscig jako odwiecz-
nym ideatem prawa. W tym kontekscie nadmierna instrumentalizacja prawa
i jego bezwzgledne przestrzeganie nie wigzga sie ze sprawiedliwoscig i pozyt-
kami plynacymi dla ogétu obywateli, lecz zgodnie z tacifiskg sentencjg przy-
pisywang Cyceronowi, wigza sie z najwiekszg krzywda®.

Proletariat u wladzy, czyli komunistyczna fikcja

Od poczatku rewolucji ideologia komunistyczna oparta byta na ktamstwie,
wykorzystujac propagande nie tylko w celu $wiadomego dezinformowania
opinii spolecznej, ale przede wszystkim jej ksztaltowania, w taki sposéb, by
nigdy nie krytykowala, lecz zawsze aprobowata poczynania wiadzy ludowej.
W marksizmie-leninizmie mozna odnalez¢ szereg niescistosci, ktére pokazuja,
iz doktryna stworzona przez wybitnych filozoféw, jakimi byli Karol Marks
i Fryderyk Engels, nie radzita sobie w zetknieciu z rzeczywistoécig. Dlatego
podstawowa zasada materializmu dialektycznego, méwiagca o tym, ze to byt
ksztaltuje $wiadomosé, w praktyce polityczno-prawnej zostala odwrécona na
rzecz dostosowywania bytu, czyli rzeczywistosci spotecznej do swojej §wiado-
moéci rewolucyjnej. W rezultacie tego komunisci oszukiwali nie tylko innych,
ale takze samych siebie — starajac sie udowodni¢ za wszelka cene, iz komunizm
nie jest utopia, lecz mozna go faktycznie wprowadzi¢ przez proletariackg re-
wolucje. Komunisci jako materialisci i realiéci nie mogli sie przyzna¢ do tego,
iz s w zasadzie idealistami spolecznymi, ktérzy daza do jak najbardziej utopij-
nego idealu, czyli zorganizowania spoteczenistwa doskonatego, bez wtasnosci
prywatnej, réznic klasowych, a w konsekwencji, takze bez niesprawiedliwo-
Sci spotecznej. Lenin w dziele Paristwo a rewolucja, uzasadniajgc marksistowska
teorie przechodzenia od kapitalizmu do komunizmu, bronit jej przed zarzutem
utopijnosci odpowiadajac na pytanie: ,Na podstawie za$ jakich danych mozna
stawiaé kwestie przyszlego rozwoju przyszlego komunizmu? Na podstawie

30 Pierre Philippeaux (1756-1794) adwokat, p6zniej sedzia w Mans, deputowany Konwentu Narodo-
wego w czasie Rewolucji Francuskiej oraz twérca periodyku ,Le Défenseur de la Liberté ou I’Ami
du genre humain”, oskarzony wespét z G. J. Dantonem i zgilotynowany razem z nim, 16 germinala
IT roku kalendarza republiki, czyli 5 kwietnia 1794 roku.

3L Summum ius summa iniuria”, cyt. za: Sentencje taciriskie, oprac. M. Dubiniski, Warszawa 2005, s. 361.
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tego, ze wywodzi sie on z kapitalizmu, ze historycznie rozwija si¢ z kapitali-
zmu, Ze jest rezultatem dziatania takiej sity spotecznej, ktérg zrodzit kapitalizm.
U Marksa nie znajdziemy nawet §ladu préby konstruowania utopii, pustego
odgadywania tego, czego wiedzie¢ nie mozna”32. Nawet jesli socjalisci utopijni
celowo pomijali okolicznoéci przejéciowe miedzy kapitalizmem i komunizmem,
o czym pisat Lenin, to nie popelniali o wiele powazniejszego, co do praktycz-
nych konsekwencji btedu bolszewikéw, czyli wprowadzania komunizmu za
wszelka cene. A zatem jakim$ innym sposobem niz droga rewolucyjna, ale
za to zgodnym z gléwnym zalozeniem komunizmu jako idei zorganizowania
spolecznie doskonalej wspélnoty, w ktérej ludzie bedg naprawde réwni, wolni
i szczesliwi.

Jednak juz w starozytnosci, chociazby Platon zastanawiat sie: ,Jakie po-
winno by¢ pafistwo, w ktérym najtatwiej datoby sie wprowadzi¢ nasze prawa?
Odpowiedz brzmi: Dajcie nam panstwo, w ktérym wtada tyran! Byle tylko byt
on miody, zdolny, dzielny, wspaniatlomyslny! (...) Bo rzeczywiscie, biorac rzecz
praktycznie i realnie: ludzie w wigkszosci sg nierozumni i nie pojmujg, gdzie
ich dobro i szczeécie; aby wiec tam ich poprowadzié, opornych i niechetnych,
trzeba bedzie uzy¢ sily, przynajmniej z poczatku...”®, p6zniej jak rozwingt za-
gadnienie sprawowania wladzy politycznej wystarczy, doda¢ kltamstwo: ,Za-
tem jezeli w ogole ktokolwiek, to rzadzacy w paristwie majg prawo kiamad;
albo w stosunku do wrogéw, albo wiasnych obywateli, dla dobra parnstwa.
A inny nikt niech czego$ takiego nie prébuje”3.

W czasach nowozytnych role klamstwa w praktyce politycznej eksponowat
takze Niccolo Machiavelli, ktéry pisal: ,Ksigze tedy rozumny ani moze, ani
powinien dotrzymywa¢ danego przez sie¢ stowa wéwczas, gdy dotrzymanie to
zwrocitoby sie przeciwko niemu (...). Nigdy zreszta nie zabraknie ksieciu pod
reka uprawnionych powodéw do ubarwienia wiarotomstwa. W tej dziedzinie
mozna by przytoczy¢ niezliczone przyktady z ostatnich czaséw i wykazad, ile
obietnic nie zostalo dotrzymanych z powodu wiarotomstwa ksigzat, przy czym
ten, kto najlepiej umiat zagra¢ lisa, wyszed! najlepiej. Niezbedng atoli rzecza
bywa w takich razach umie¢ dobrze gra¢ swa role zaréwno w udawaniu, jak
tez w skrywaniu pewnej natury. Ludzie bywajg tak prostoduszni i tak dalece
poddajg sie wrazeniom chwili, ze ten, kto chce ich w pole wywies¢, zawsze
kogos w pole wywiedzie”®. Jakze trafne okazuje sie przy tym spostrzezenie
Aleksandra Krawczuka, odnoszace sie do politycznych ideatéw Platona, ktére
nie tylko sa wieczne i niezmienne, ale takg samg ideg jest wlasnie ta, ktéra

32 Por. A. Bosiacki, op. cit., s. 131. Zob. takze W. Lenin, Marks. Engels. Marksizm, Warszawa 1976,
s. 354.

33 A. Krawczuk, Pan i Jego Filozof. Rzecz o Platonie, Poznan 1984, s. 180.
34 Platon, Paristwo, t. I, thum. W. Witwicki, Warszawa 1958, s. 138.
35 M. Machiavelli, Ksigzg, ttum. W. Rzymowski, Wroctaw-Warszawa—-Krakéw 1969, s. 76-77.
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moéwi o najkrétszej drodze do najlepszego ustroju®. Wszystko to odpowiada
i doskonale pasuje do bolszewickiego komunizmu, ktéry mimo staraniom ko-
munistéw pozostal utopijng ideg spoteczng, niezrealizowang, lecz realizowang
ijednoczesnie przez nich wypaczang. Komunizm, ktéry pojawial sie w réznych
zakatkach $wiata przybieral swojg zwyrodnialg postaé — zazwyczaj antyutopij-
nego totalitaryzmu. Tych pierwszych w swoich teoretycznych zalozeniach, tych
drugich w praktyce politycznej pozbawiajacych wszystkich w nich zyjacych
wolnosci, a co jeszcze gorsze milionéw ludzi zycia.

Teoretycznym zatoZzeniem komunizmu jako niezrealizowanego spotecz-
nego ideatu, czyli utopii, byto nie tyle przekazanie wtadzy w rece proletariatu,
co ostateczne jej zniesienie, czego przejawem mialo by¢ obumieranie panistwa
i nihilizm prawny. Jedynie w okresie przejéciowym, czyli realnego socjalizmu,
wladza miata naleze¢ do , ludu pracujgcego miast i wsi”. Partie komunistyczne
reprezentujace proletariuszy, okazaly sie jednak antydemokratyczne, gdyz pod
pozorem dbania o interesy ludzi pracy ich wolnos¢ i réownosé, dbaly jedynie
o korzysci waskiej grupy partyjnej nomenklatury — stojacej ponad spoteczeni-
stwem. W praktyce politycznej i prawnej pod rzadami partii robotniczo-chtop-
skich rola panstwa rosla tak bardzo, iz wprowadzanie komunizmu wigzalo
sie z parnistwem totalitarnym, ktérego wladze zawsze traktowaly prawo jako
narzedzie w niekoniczacej sie, lecz wcigz zaostrzajacej sie walce klasowej.

Whnioski

Na drodze do komunizmu jako utopii spotecznej — instrumentalne trakto-
wanie prawa — bylo przez bolszewikéw uwazane za koniecznos¢, nieodzowny
element sprawowania przez nich wladzy, zwlaszcza w okresie poprzedzajagcym
komunizm, w ktérym walka klasowa sie zaostrzata i nalezalo sie ostatecznie
rozprawi¢ ze wszystkimi wrogami klasowymi oraz kontrrewolucjg. Prawo be-
dace narzedziem w walce politycznej komunistéw o wladze, stalo sie niezwy-
kle skutecznym narzedziem niezbednym dla jej ochrony i utrzymania. Takie
podejscie do prawa okazalo si¢ réwniez istotnym sposobem majgcym zapew-
ni¢ komunizmowi realnos¢ i mozliwo$¢é urzeczywistniania wszystkiego, na-
wet wbrew jego pierwotnym zalozeniom. Komunizm w wydaniu bolszewi-
kéw nie réznit sie w podejsciu do sprawowania wtadzy od wszystkich, wcze-
$niejszych systeméw polityczno-prawnych majgcych charakter antyliberalny,
ktére nie przyjmowaly, a tym bardziej nie uznawaly dobrowolnego jej odda-
nia na zasadach demokracji, pluralizmu politycznego i przestrzegania praw
obywatelskich. W rezultacie ideal komunizmu pozostawat spoteczng utopia,

36 A. Krawczuk, op. cit., s. 180.
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a faktyczne dziatania tych, ktérzy do niego dazyli, od komunizmu tak na-
prawde oddalaly niz do niego przyblizaly. W powyzszym kontekscie prze-
prowadzona przez nich ideologizacja prawa doprowadzita do bezwzglednego
podporzadkowania obowigzujacego prawa interesom klasy zwycieskiej.

Obluda prawa, czyli , totalne ktamstwo” lezalo u podstaw prawa w totalita-
ryzmie komunistycznym i byta zamierzonym celem wtadz. Prawo, cho¢ w swo-
ich zapisach méwito o réwnosci i wolnosciach obywatelskich oraz zapewnialo
o demokracji ludowej i realizacji praworzadnosci socjalistycznej, to w praktyce
pozostawato bardzo czesto w sprzecznosci z tym, co glosi. Podobne stanowisko
w kwestii oceny komunizmu zajmuje Lukasz Stefaniak, ktéry twierdzi, ze ,po-
mimo postulowanej réwnosci i sprawiedliwosci komunizm na niwie spotecznej
propagowatl niesprawiedliwo$¢ i nieréwnoé¢. Bowiem stworzenie sieci przywi-
lejéw dla jednej klasy spotecznej — proletariuszy — niosto za sobg nieréwne
traktowanie innych klas...”%.

Z tego wzgledu warto przypominaé stynng taciriskg sentencje odnoszaca
sie do wszystkich sprawujgcych wtadze, zwlaszcza wiadze absolutng: Nulla
potentia super leges esse debet, czyli zadna wladza nie powinna sta¢ ponad
prawem?®. Prawem, ktére wladza zazwyczaj stanowi, stosuje i powinna jako
pierwsza dawac¢ obywatelom najlepszy przyklad, jak nalezy je przestrzegaé.

Podsumowujac nalezy zaznaczy¢, iz najwiekszym paradoksem komunizmu
bylto to, ze do jego celu, czyli nihilizmu prawnego bedacego konsekwencja
zniesienia spoteczenistwa klasowego i zaniku parnstwa, prowadzita droga wio-
daca przez instrumentalizacje prawa. Faktycznie historia prawa bolszewikéw
na przykladzie rewolucji w Rosji pokazala zupelnie co$ innego, droge prowa-
dzaca od nihilizmu prawa do jego instrumentalizacji prawa, na czym wladza
realizujgca ideaty komunizmu poprzestata.

Konspekt

Zalozenia materializmu historycznego wskazywaly na rewolucje proleta-
riackg jako warunek konieczny obalenia kapitalizmu, a zarazem pierwszy krok
na drodze do osiggniecia komunizmu. Komunizm jako cel ostateczny walki re-
wolucyjnej miat by¢ zarazem koricem tej walki, ktérej prowadzenie stanie sie
zbyteczne w spoleczeristwie komunistycznym, czyli spoleczenstwie bezklaso-
wym opartym na réwnoéci i sprawiedliwosci spotecznej. Komunistyczne spo-
teczenistwo bezklasowe, nie potrzebuje réwniez panstwa ani prawa (nihilizm
prawny), stanowigc samowystarczalng i doskonata wspélnote: ekonomiczng,
polityczng i kulturowsa jednoczesnie.

37 L. Stefaniak, Utopizm: zrédta myslowe i konsekwencje cywilizacyjne, Lublin 2011, s. 152.
38  Zob. Cz. Jedraszko, Lacina na co dzieii, Warszawa 1983, s. 188.
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Do czasu osiggniecia tego stanu spolecznego, obok rewolucji, niezbedne
okazalo si¢ przejecie wladzy i ustanowienie prawa zabezpieczajgcego wia-
sne interesy polityczne. W tym celu dazacy do wprowadzenia komunizmu,
po pierwsze, instrumentalnie traktowali prawo stanowione, gléwnie jako na-
rzedzie w walce politycznej o wladze i jej utrzymanie. Po drugie, poddali prawo
silnej ideologizacji, podporzadkowujac je wlasnym interesom jako klasy, ktéra
wyszla zwyciesko z walki klasowej. Po trzecie, stworzone przez nich prawo,
tam gdzie jego ideologizacja byla najsilniejsza, cechuje falsz, obtuda i zakla-
manie, czyli ,totalne ktamstwo”, ktére przesadzito o totalitarnym charakterze
w praktyce ideologii komunistycznej.

Im bardziej dgzacy do wprowadzenia komunizmu traktowali prawo instru-
mentalnie i poddawali je ideologizacji, tym bardziej oddalali si¢ od komuni-
zmu jako spotecznego ideatu. Powyzsze podejscie potwierdzato jedynie fakt, iz
komunizm mimo préb urzeczywistnienia nadal pozostawat utopig spoleczng.
Konsekwencjg zaprzeczania swoim zatoZeniom stato si¢ to, ze budowanie ko-
munizmu w oparciu o rewolucje, panistwo i prawo sprawito, iz w zetknieciu
z rzeczywisto$cig komunizm stawal sie bardziej antyutopig, niz utopia, ktéra
od poczatku byl, i ktérg powinien pozostac.
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