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SUMMARY

Franciszek Ksawery Szaniawki on legal regulation of divorce in the Napoleonic Code

This paper concerns Franciszek Ksawery Szaniawki and his interpretations of legal re-
gulation of divorce in the Napoleonic Code. In 1808, the Napoleonic Code was enforced
on territory of the Duchy of Warsaw. This modern civil code included regulations of
divorce unknown in traditional Polish law (there was no institution of divorce). Soon it
appeared that Polish society, especially the Catholic Church but not only, was strongly
opposed to divorce in the newly restored Polish State. Szaniawski was both Catholic
priest and state official working in the Ministry of Justice. As the very first translator
of Napoleonic Code into the Polish language, he took part in national debate on the
regulation of divorce under the Code. Szaniawski pointed to several general disadvan-
tages of divorce; the ruination of family life, the negative impact on social customs and
behaviour and the uncertain future for the children of a broken marriage. However,
In spite of these disadvantages, Szaniawski stated that the institution of divorce, used
under limits protected by judges in Polish Courts, is highly compatible with other pro-
visions of the Napoleonic Code and should remain in place. According to Szaniawski,
divorce can be applied but only when it is necessary and in a very precise and narrow
way. Exercising such a pragmatic view on divorce was very uncommon for a Catholic
priest. Szaniawski eventually popularized a new hybrid idea of marriage in the Duchy
of Warsaw reflecting its religious and civil aspects separately.
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1. Wstep

Okres Ksiestwa Warszawskiego jest dla historykéw prawa szczegdlnie in-
teresujacy ze wzgledu na obowigzywanie na jego terytorium regulacji fran-
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cuskich, czesto odmiennych od dawnego prawa polskiego czy ustawodawstwa
panstw zaborczych. Najbardziej doniosta ustawa francuska, ktéra obowigzywac
miata w Ksiestwie Warszawskim na mocy art. 69 Konstytucji Ksiestwa War-
szawskiego, to Kodeks Napoleona (na terenach polskich oficjalna nazwa wpro-
wadzona w 1808 roku). Code civil des Frangais, przemianowany w 1807 roku
na Code Napoleon, od ponad dwustu lat stanowi obiekt wyjatkowej uwagi hi-
storykéw i cywilistow m.in. ze wzgledu na wysoko oceniane walory formalne.
Uwazany za ,arcydzielo sztuki legislacyjnej swojej epoki. Zwiezly, operujacy
prostymi i jasnymi sformufowaniami”?, w dziedzinie prawa malzeniskiego byt
dla mieszkanicow Ksiestwa Warszawskiego rewolucyjny, gdyz m.in. wprowa-
dzat — znang juz od tzw. droit intermédiaire z okresu rewolucji francuskiej
- zasade $wieckiej formy malzenistwa? ze wszystkimi tego konsekwencjami,
z ktérych do najbardziej doniostych nalezy rozwigzanie malzenistwa, czyli roz-
wod3. Relacje miedzy $wieckimi i duchownymi decydentami Ksiestwa War-
szawskiego to temat licznych opracowan* ze wzgledu na konflikt na gruncie
prawa malzeniskiego w Kodeksie Napoleona. Franciszek Ksawery Szaniawski
jest na tym tle jednostkq niezwykle interesujaca, gdyz, z jednej strony, jako eta-
towy pracownik ministerstwa sprawiedliwo$ci, autor popularnego ttumaczenia
na jezyk polski Kodeksu Napoleona, a wreszcie wykladowca w nowo powstatej
Szkole Prawa, ale takze duchowny katolicki petnigcy rozmaite funkcje w diece-
zji warszawskiej®, byt przedstawicielem zaréwno grupy wyzszych urzednikéw
panstwowych, jak i Kosciola. Chcialbym przedstawi¢ poglady Franciszka Ksa-
werego Szaniawskiego na temat rozwodu w Kodeksie Napoleona, ktére zawart
w pracy pt. Jak przepisy Kodexu Napoleona o rozwodach rozumianémi bydZ maig?°

1 K. S¢jka-Zieliriska, Wielkie kodyfikacje cywilne. Historia i wspdlczesnosé, Warszawa 2009, s. 193.
Eadem, Kodeks Napoleona. Historia i wspolczesnosé, Warszawa 2008, s. 93-94.
Rozwody przewidywatl takze Landrecht pruski.

= LN

M. Loret, Stosunek Kosciola do paristwa w Ksigstwie Warszawskim, ,Przeglad Narodowy”, R. VII,
t. XIII, Warszawa 1914, s. 120-140; S. Cynar, Ignacy Raczyiiski. Ostatni Prymas Polski porozbiorowej
i jego dziatalno$¢ duszpasterska w okresie Ksigstwa Warszawskiego, Londyn 1954; S. Kieniewicz, Czasy
Ksigstwa Warszawskiego (1806-1813), [w:] Historia Polski, red. T. Manteuffel, t. II, Warszawa 1958,
s. 132-133.; B. Grochulska, Ksigstwo Warszawskie, wyd. II, Warszawa 1991, s. 125-128; H. Gryn-
waser, Kodeks Napoleona w Polsce. Pisma, Wroctaw 1951; W. Sobocinski, Historia ustroju i prawa
Ksigstwa Warszawskiego, Toruni 1964; idem, Struktura spoteczno-prawna Ksigstwa Warszawskiego, ,,Stu-
dia Slqskie” 1971, nr 20, s. 451-480; J. Dutkiewicz, Watykan wobec Ksigstwa Warszawskiego i Krélestwa
Kongresowego 1807-1831, [w:] Szkice z dziejow papiestwa, red. K. Piwarski, Warszawa 1960; K. Séjka-
-Zielinska, Kodeks Napoleona...; P. Géralczyk, Paristwo a Koéciél katolicki w Ksigstwie Warszawskim
w latach 1807-1815, [w:] Ksigstwo Warszawskie w historii i tradycji napoleoriskiej (1807-2007), red.
K. Bucholc-Srogosz, M. Trabski, Czestochowa 2008.

5 H. E. Wyczawski, Fr. Ks. Szaniawski, [w:] Stownik polskich teologéw katolickich, t. IV, Warszawa 1983,
s. 248-250. Byt on, poczynajac od 1809 r., kanonikiem w kapitule warszawskiej, petnigcym obo-
wigzki surogata w konsystorzu warszawskim, oficjalem generalnym, a nastepnie wikariuszem
kapitulnym archidiecezji warszawskiej.

6 F.K. Szaniawski, Jak przepisy Kodexu Napoleona o rozwodach rozumianémi bydz maig?, Warszawa 1811.
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w kontekscie jego aktywnosci o charakterze urzedowym, dydaktycznym i du-
chownym. Szaniawski stara sie pogodzi¢ litere $wieckiego kodeksu o swieckim
prawie malzeriskim z katolickim sakramentem matzernstwa.

2. Dzialalnos¢ publiczna, naukowa i dydaktyczna
F. K. Szaniawskiego

Autor pierwszego przekladu Kodeksu Napoleona na jezyk polski byl od
poczatku swojej dzialalnosci publicznej zwigzany z osobg Feliksa Lubien-
skiego. Jako wychowawca dzieci Lubieriskiego, od korica lat dziewieédziesia-
tych XVIII wieku, F. K. Szaniawski, wychowanek kieleckiego seminarium du-
chownego i prawnik (doktorem obojga praw zostanie w 1816 roku), szybko
zaczal cieszy¢ sie szczeg6lnym zaufaniem swojego patrona’. Wraz z objeciem
przez Feliksa Lubieriskiego nowych funkcji we wladzach Ksiestwa Warszaw-
skiego (w styczniu 1807 roku zostal mianowany dyrektorem wydziatlu spra-
wiedliwodci Komisji Rzgdzacej, a od pazdziernika 1807 roku byl ministrem
sprawiedliwosci) Szaniawski rozpoczyna prace w resorcie sprawiedliwosci oraz
wchodzi w sklad Komisji Prawodawczej Ksiestwa Warszawskiego®.

2.1. Przeklad Kodeksu Napoleona na jezyk polski

Niewatpliwie jednym z najwazniejszych zadan F. K. Szaniawskiego w po-
czatkach jego pracy parnstwowej byto zlecone przez Lubienskiego ttumacze-
nie Kodeksu Napoleona. Warto podkresli¢ szczegdlne predyspozycje ttuma-
cza, gdyz w 1804 roku przebywal we Francji, gdzie zywo interesowal si¢ za-
réwno prawem francuskim, jak i naukg prawa — szczegodlnie rolg o organiza-
¢ji éwezesnych francuskich szkét prawa oraz tzw. wolnych akademii prawa —
czego owocem bylta ukazana w druku Organizacja Notariuszéw i szkét prawa®°.
Ttumaczenie Kodeksu Napoleona na jezyk polski ukazato si¢ w trzech cze-
Sciach w czerwcu 1807 roku, w grudniu 1807 oraz na poczatku 1808, lecz
mimo faktu, ze bylo ono gotowe przed wejsciem w zycie tej ustawy 1 maja
1808 roku, to i tak tekstem legalnym byt oryginalny tekst francuski. Zostato
to potwierdzone 10 pazdziernika 1809 roku dekretem krélewskim stanowig-
cym, ze ,oryginal francuski jest prawem, dopdki autentyczne ttumaczenie na
jezyk polski ogtoszonem nie bedzie”. Zadne tlumaczenie w dobie Ksigstwa

7 K. Pol, Poczet prawnikéw polskich XIX-XX w., Warszawa 2011, s. 47-48.
8  Ibidem, s. 51.

9 F. K. Szaniawski, Organizacja Notariuszéw i szkét prawa, Warszawa 1807.
10 K. Pol, op. cit., s. 48.

11 Ibidem, s. 51.
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Warszawskiego nie uzyskato statusu tekstu autentycznego (m.in. w 1810 roku
ukazalo sie réwniez ttumaczenie kodeksu autorstwa ks. Ksawerego Michata
Bohusza). Do 1830 roku ukazato sie sze$¢ wydan przekladu kodeksu autor-
stwa F. K. Szaniawskiego, co najlepiej §wiadczy o jego nieprzemijajacej popu-
larnosci, a autor w miedzyczasie odbyt kolejng podréz do Paryza w 1810 roku
w celu ,lepszego poznania ducha prawa francuskiego”'?. Nalezy zauwazy¢,
ze uzytek z oryginalnego tekstu francuskiego kodeksu musiat by¢ co najmniej
ograniczony nie tylko ze wzgledu na brak powszechnej znajomosci jezyka fran-
cuskiego, ale takze z powodu braku znajomosci francuskiego jezyka prawni-
czego oraz francuskiej tradycji prawnej’?, i nie ma sie tu na mysli zwyklych
mieszkaricow Ksiestwa, ale réwniez jego urzednikéw (szczegdlnie nizszych
szczebli i pracujgcych na prowingji).

2.2. Szkola Prawa w Warszawie

W toku prac w ministerstwie sprawiedliwoéci Ksiestwa Warszawskiego
szybko daly o sobie zna¢ problemy na polu nauki i znajomosci prawa, po-
niewaz brakowalo dostatecznej liczby przygotowanych pod wzgledem praw-
niczym i administracyjnym urzednikéw, a na terenie Ksiestwa nie bylo w tym
czasie ani jednej szkoly wyzszej. W celu zaradzenia tym niedostatkom w mi-
nisterstwie zaczeto realizowa¢ inicjatywe A. Labeckiego, F. K. Szaniawskiego
i A. Wyczechowskiego w postaci kurséw doszkalajacych, na ktére skladaly sie
publiczne wyklady prawa cywilnego francuskiego, prawa karnego oraz poste-
powania cywilnego (francuskiego) oraz karnego'>. W zwiazku z duzym suk-
cesem kursow zrealizowano projekt o wiele dalej idacy w postaci utworzonej
na wzoér placéwek francuskich Szkoly Prawa w Warszawie, gtéwnie sumptem
ministra Lubieniskiego, ktéry w tym celu m.in. uzyczyt czesci swojego patacu
na tymczasowa siedzibe jednostki dydaktycznej. Szaniawski zostal gléwnym
wykladowcg Kodeksu Napoleona i prawa cywilnego, ktérych to przedmiotéw
nauczal po kolejnych zmianach organizacyjnych takze w Krélewskim Uniwer-
sytecie Warszawskim.

Nalezy nadmieni¢, ze wiele publikacji F. K. Szaniawskiego powstalo w ra-
mach nauczania w Szkole Prawa (p6zniej na Wydziale Prawa itd.) i zazwy-
czaj byly one prezentowane w formie wykladéw i wystapiefi przed studen-
tami. Réwniez praca o rozwodach pt. Jak przepisy Kodexu Napoleona o rozwodach
rozumianémi bydZ maig? powstata w zwigzku z wykladem o tym samym ty-

12 Ibidem.
13 K. S¢jka-Zielifiska, Kodeks Napoleona..., s. 199-203.

14 Zarys dziejéw Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego 1808-2008, red. G. Battru-
szajtys, Warszawa 2008, s. 17.

15 Ibidem, s. 18.
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tule, dzieki czemu wiemy do kogo w pierwszej kolejnosci byta zaadresowana.
Poglad F. K. Szaniawskiego byt zatem skierowany do przyszlych praktykéw:
sedzidw, asesorow przy trybunatach, podsedkéw, adwokatéw (patronéw), se-
kretarzy, komornikéw, pisarzy, inkwirentéw, aplikantéw i innych urzednikéw,
ktoérzy rekrutowali sie ze studentéw Szkoly Prawale.

2.3. Dyskusja wokét wprowadzenia Kodeksu Napoleona
i F. K. Szaniawski

Wprowadzenie Kodeksu Napoleona do systemu prawa Ksiestwa Warszaw-
skiego wigzato sie z wielkg debatg publiczng, ktéra zaczeta sie przed tym wy-
darzeniem, a ktéra miata by¢ kontynuowana w kolejnych latach. Jeszcze przed
rokiem 1808 sfery ziemianskie i duchowieristwo sprzeciwialy sie przyjeciu Ko-
deksu Napoleona, czego przyktadem jest postawa Stanistawa Matachowskiego,
czlonka Komisji Rzadzacej, oraz prymasa Ignacego Raczyrniskiego. Szlachta
obawiata sie zapowiedzi nowego prawa w kontekscie art. 4 Konstytucji Ksie-
stwa Warszawskiego, ktéry méwit: ,,znosi sie niewola”, co moglo doprowadzié
do zniesienia pafszczyzny i uwlaszczenia chlopéw?’. Kontrowersje budzity
réowniez zasady hipoteczne francuskie, a takze nowe prawo egzekucyjne prze-
widziane we francuskim kodeksie postepowania cywilnego'®. W przypadku
duchowieristwa kluczowa role odgrywatly laickie zasady prawa matzenskiego,
a p6zniej dodatkowo obowigzki urzednicze, ktére takze w zwigzku z nowa ko-
dyfikacjg mialy spas¢ na kler parafialny. Mimo obowigzywania Kodeksu Na-
poleona od 1 maja 1808 roku dyskusja nad jego przydatnoscia w tej formie
na ziemiach Ksiestwa Warszawskiego nie byla zakoriczona. Opozycja Adama
Czartoryskiego czy Fryderyka Skarbka po 1813 roku doprowadzita do powsta-
nia Komitetu Reformy Cywilnej w 1814 roku'. W tym momencie nalezy stwier-
dzi¢, ze nowy Kodeks znalazt licznych obroficéw zwigzanych wczesniej z mini-
strem Feliksem Lubienskim oraz Ignacym Sobolewskim. Szczegdlnie aktywni
byli wyktadowcy Szkoly Prawa — Antoni Labecki, Antoni Wyczechowski, Jan
Wincenty Bandtkie oraz Franciszek Ksawery Szaniawski. Za kolejng odstone
konfliktu wokét Kodeksu Napoleona, znowu o przepisy prawa malzenskiego,
mozna uznaé polemike, do ktérej doszto miedzy W. A. Maciejowskim, ataku-
jacym Kodeks z pozcji szkoly historycznej, i samym Szaniawskim, bronigcym
logiki przepiséw prawa matzenskiego w Code Civil®.

16 Tbidem, s. 27; F. K. Szaniawski, O szkole prawa i administracyjnych nauk w Warszawie, Warszawa 1815.
17 K. Séjka-Zielinska, Kodeks Napoleona..., s. 196-197.

18 Ibidem, s. 202.

19 Ibidem, s. 208.

20 7. Bardach, Wactaw Aleksander Maciejowski i jego wspélczesni, Wroctaw 1971, s. 73-74.
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3. Rozprawa o instytucji rozwodu w Kodeksie Napoleona

27 marca 1811 roku Szaniawski wyglosit w warszawskiej Szkole Prawa
wyktad poswiecony przepisom prawa matzeriskiego w dziedzinie rozwodoéw.
Materia ta byta koscig niezgody nie tylko miedzy episkopatem a wtadzami
swieckimi Ksiestwa, gdyz réwnie silne byly protesty szlachty i mieszczanstwa
przeciwko laicyzacji narodu, o czym po latach pisat inny wykladowca Szkoty
Prawa, hr. Fryderyk Skarbek w Dziejach Ksigstwa Warszawskiego®.

Autor, oprécz szesciu odsytaczy do objasnienia bedacego dodatkiem do
gléwnego tekstu, znajdujagcym sie na koricu pracy, w ktérym rozwija wlasng
lub podaje zewnetrzng interpretacje przepiséw?, nie stosuje przypiséw. Jedyna
znajdujgca sie w objasnieniu koricowym literatura to tzw. motifs?, czyli mo-
tywy — uzasadnienie dla rozwigzan przyjetych w kodeksie cywilnym francu-
skim, zaprezentowane przed jego uchwaleniem w Ciele Prawodawczym przez
jego cztonkéw oraz méwcéw Trybunatu. Oprécz tych rzadkich i skapych od-
sylaczy, Szaniawski nie stosuje innych przypiséw i nie podaje dziet, ktére by-
lyby baza dla jego stanowiska, cho¢ wspomina, ze Zrédlem jego rozwazan
jest tres¢ Tytuléw V i VI Ksiegi I Kodeksu Napoleona, a takze ,zbierane oraz
rézne stosowne objadnienia”?, do ktérych w pierwszej kolejnoéci nalezy zali-
czy¢ motifs. Z drugiej strony, juz we wstepie swojego wyktadu autor podkresla,
ze zrédlem wszelkiej (czyli takze i tej) refleksji nad kazdym przepisem i in-
stytucjg kodeksu powinien by¢ kodeks rozumiany jako cato$é¢?. Ta holistyczna
metoda polegata na szeroko stosowanej réwniez dzisiaj wyktadni systemowe;.
Kodeks byt wyrazem pewnej aksjologii, jego przepisy powinny by¢ konfron-
towane ze sobg i poréwnywane nie tylko w obrebie jednego tytulu czy na-
wet ksiegi.

3.1. Spoleczenistwo, rodzina oraz mniejsze zto w kontekscie
rozwodow

Przechodzac do tresci pracy Szaniawskiego, to czytana nawet po uplywie
wielu lat w innej rzeczywistosci spolecznej (jak i religijnej), zadziwia niezwy-
kle demokratycznym charakterem argumentacji duchownego, ktéry przedsta-
wia dualistyczng instytucje malzefistwa z oddzielnymi, ale komplementarnymi

21 F. Skarbek, Dzieje Ksigstwa Warszawskiego, Warszawa 1860.
22 F. K. Szaniawski, Jak przepisy Kodexu Napoleona..., s. 17.

23 Code civil des Frangais, suivi de I'exposé des motifs, sur chaque loi, présenté par les orateurs du Gouver-
nement; des rapports faits au Tribunat au nom de la Commission de législation; des opinions émises dans
le cours de la discussion; des discours prononcés au Corps législatif par les orateurs du Tribunat, red.
G.]. Favard de Langlade, Paryz 1804.

24 F. K. Szaniawski, Jak przepisy Kodexu Napoleona..., s. 16.

25 Ibidem, s. 6.



POGLADY FRANCISZKA KSAWEREGO SZANIAWSKIEGO NA TEMAT UREGULOWANIA... 95

sferami: $wiecky (panistwowsq) oraz religijng, nalezacg do prawa i $wiata bo-
skiego?. Demokratyczny charakter zawdziecza ona temu, ze autor powoluje sie
przede wszystkim na podstawowq zasade Kodeksu, czyli na réwnosé wobec
prawa, oraz poprzez to, ze czesto przytaczanym ttem dla probleméw matzen-
skich i podejmowanymi w zwigzku z nimi czynno$ciami procesowymi i decy-
zjami malzonkéw jest , towarzystwo”, czyli spoteczeristwo.

Towarzystwo-spoleczeristwo to kategoria, ktérg autor przywotuje kilka-
krotnie w celu egzemplifikacji swojej podstawowej tezy, ze podlug Kodeksu
Napoleona rozwdd to instytucja wielce niepozadana i negatywna, ktéra po-
winna by¢ stosowana ostroznie i w nielicznych przypadkach, a organy wy-
miaru sprawiedliwosci muszg czynié¢ wszystko, zeby odwieé¢ od niego strony.
Pomijajac zagadnienia natury religijnej, Szaniawski twierdzi, ze wszelkie prawa
winny dotyczy¢ socjety raczej, a nie poszczegdlnych jednostek. Stwierdza,
ze ,czesto mniejszym zlem jest jawna przeciw prawom rozwigzioé¢ w oby-
czajach, powszechng odraze ciggnaca za sobg niz nawet stwierdzane pra-
wem szybkie stanu przemiany, dla dogadzania dziwactwu checi, i przemi-
jajacym widokom”. Oprécz sankcji w postaci nastepczego rozmyslenia sie
rozwodnika najwazniejszym argumentem przeciwko rozwodom jest sytuacja
wychowawcza dziecka z rozwigzanego lub tylko uniewaznionego malzen-
stwa. Obok spraw czysto wychowawczych, jak blizej nieokre$lona ,pociecha
familiynego zycia”, Szaniawski zauwaza, ze dziecko z tak ,zakoniczonego”
zwigzku malzeniskiego ma o wiele gorsza pozycje spoteczng i mozna je po-
réwnaé do sieroty, w zwigzku z czym stusznie zwigzane s3 silne uprawnie-
nia o charakterze ksztattujgcym i moderujagcym sedziéw w sprawach o roz-
woéd. Warto w tym miejscu podkreslié, ze sprawy o rozwéd byly rozpa-
trywane w I instancji przez trybunaly cywilne. W samym Trybunale Cy-
wilnym Kaliskim w latach 1808-1812 byto kilkadziesigt spraw rozwodo-
wych lub skutkujacych rozwodem (np. o obelgi) rocznie”. Na marginesie
nalezy zauwazy¢, ze zasada dobra spolecznego jest zwyciesko przeciwsta-
wiana zasadzie dobra jednostki®, co nie do korica odpowiada liberalnemu
duchowi Kodeksu oraz pierwowzorom napoleoriskiego rozwodu z droit inter-
médiaire®.

Szaniawski podkresla, ze w sprawach matzeniskich stronami nie sg wy-
Iacznie matzonkowie, ale w pewien sposéb takze spoteczenistwo, ktére stoi
na strazy porzadku rodzinnego — fundamentu ustroju panstwowego. Nie sg
to zatem zwykle sprawy cywilne, w ktérych sad powinien pozostaé bezstron-

26 Ibidem, s. 4.

27 Archiwum Gl6wne Akt Dawnych, zesp6t: Trybunat Cywilny Kaliski (dalej: AGAD, TCK), jednostki
od 1 do 11.

28 F. K. Szaniawski, Jak przepisy Kodexu Napoleona..., s. 7-11.
29 K. Sojka-Zieliniska, Wielkie kodyfikacje..., s. 181 i nast.
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nym arbitrem. W pracy explicite wyrazone jest stanowisko, ze ,Sedziowie sa
w tenczas obroficami naywaznieyszego interesu towarzystwa, opiekunami sie-
rot, str6zami obyczaiéw, podstawg na ktérey sie opiera tak potrzebne do szcze-
$cia narodéw, i os6b familiyne zycie”*®. Stanowisko tak wyrazone pozostaje
spdjne z obecnie przyjmowang zasada odrebnosci spraw cywilnych o charak-
terze rodzinnym od innych spraw cywilnych. Autor przywotuje cato$¢ ure-
gulowan Tytutu VI Ksiegi I Kodeksu Napoleona (art. 229-311), zeby wyka-
zaé, iz opisane tam prawa, mechanizmy, procedura oraz zastrzezenia majg na
celu uzmyslowienie wspétmatzonkom negatywnych i dalekosieznych skutkéw
rozwodu (sytuacja rodziny, brak mozliwosci ponownego matzenistwa miedzy
rozwiedzionymi, czy okres wstrzymania si¢ od ponownego wejécia w zwig-
zek malzenski z inng osobg). Wymowny jest obowigzek sedziego, wynikajacy
z art. 282 Kodeksu: , Sedzia oboygu razem, i kazdemu z nich w szczegélnosci,
w przytomnoéci dwdéch notaryuszéw, przelozy uwagi, i napomnienia przy-
zwoite; da im przeczytaé¢ Dziat IV. Ninieyszego Tytulu, ktéry urzadza skutki
rozwodu, 1 wystawi im wszelki wypadki, z takiego ich postepku”s!.

Szaniawski traktuje rozwéd oraz uniewaznienie matzenstwa za réwnie nie-
bezpieczne dla spoteczeristwa i nie wdaje si¢ w rozwazania odnoénie do pod-
stawowych réznic miedzy tymi instytucjami®?. Ponadto formuluje poglad, ze
gdyby sady trzymaly sie &cisle litery Kodeksu dotyczgcej prawa o matzen-
stwach, wtedy ,ledwo kiedy niewaznos¢ malzeniskiego zwigzku wyrokowaé
moze”®. W praktyce miano jednak do czynienia z tendencjami odwrotnymi.
Przestanki rozwigzania matzeristwa z Kodeksu Napoleona byly interpretowane
rozszerzajaco®, co w pierwszej kolejnoéci dotyczyto obelgi jako podstawy zg-
dania rozwodu.

Autor odnosi sie réwniez do tresci przepisu art. 231 Kodeksu, gdzie mowa
jest o trzech przyczynach zadania rozwodu przez kazdego z matzonkéw: z po-
wodu gwaltéw, srogosci i ciezkich obelg. Trzeba podkresli¢, ze ustawodawca
francuski, oprécz podania przyczyn, nie zalaczyl dodatkowej charakterystyki
czy opisu, ktére ulatwialyby przeprowadzenie precyzyjnej kwalifikacji r6z-
nych stanéw faktycznych pod rzeczone gwatty, srogosci czy ciezkie obelgi®.
W pierwszym wydaniu ttumaczenia Szaniawskiego z 1808 roku przy art. 231
umieszczony zostat przypis (1) koncowy Tytutu VI Ksiegi I Kodeksu®, w kto-

30 F. K. Szaniawski, Jak przepisy Kodexu Napoleona..., s. 10.

31 A. Rosner, Pierwsze polskie thumaczenia Kodeksu Napoleona, [w:] K. Sojka-Zielinska, Kodeks Napole-
ond..., s. 325.

32 F. K. Szaniawski, Jak przepisy Kodexu Napoleona..., s. 11 i nast.
33 Ibidem, s. 11.

34 P. Pomianowski, Z problematyki rozwodow w Ksigstwie Warszawskim, ,Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne” 2014, nr 2.

35 Code civil des Frangais..., s. 77.
36 A. Rosner, op. cit., s. 325 i 335.
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rym ttumacz zacytowat wypowiedzi dwéch oséb, ktére zamieszczone zostaty
w podanych wczesniej motifs: J.-P. Treicharta, radcy stanu we Francji, oraz
J.-C. Gilleta, cztonka Trybunatu. Oba stanowiska sg niezwykle ogdlne, nie po-
dajg jakichkolwiek stanéw faktycznych za przyklad. Treichart podkreéla, ze
pod postacig gwattéw, srogosci i ciezkich obelg nalezy rozumie¢ zachowania
trwale i niepodejmowane pod przyplywem przemijajacego i chwilowego po-
pedu, ztego humoru czy nieukontentowania. Na marginesie dodajmy, Ze usta-
wiczno$¢, wielokrotno$é i ciggtosé zachowan sktadajgcych sie na gwalt, srogosé
czy ciezkie obelgi w Kodeksie Napoleona z 1804 roku korespondujg z dzisiejszg
sadowgq definicjg psychicznego lub fizycznego znecania si¢ nad drugg osobg¥.
Z kolei wedtug zacytowanych stéw Gilleta to gwatty wymierzone s w bez-
pieczenistwo cielesne malzonka, srogosci ingerujg w ,,spokoynos¢ i zachowanie
przyzwoitoéci zycia”, a ciezkie obelgi naruszajg honor i stawe. Nalezy podkre-
8li¢, ze w oryginalnym tekscie francuskim Kodeksu z 1804 roku nie ma zad-
nych przypiséw i zostaly one przygotowane i dodane przez tlumacza, ktéry
czerpal ich tres¢ z aktéw powstatych we francuskich instytucjach publicznych
w ramach debaty nad tekstem i rozumieniem Kodeksu. W omawianej bro-
szurze o rozumieniu przepiséw o rozwodach Kodeksu Napoleona Szaniawski
ogranicza sie do krétkiego opisu kazdej z przyczyn wymienionej w art. 231 Ko-
deksu oraz przytacza (w odestaniu) oryginalng, francuska wersje wypowiedzi
Treicharta oraz Gilleta®. Uwaza, ze sformulowania uzyte w przepisie art. 231
Kodeksu nadto sg ogdlne, ale ich dokladne zrozumienie jest tatwe w oparciu
o tekst oraz opinie zalagczone w odniesieniu®.

3.2. Ewolucja pogladéw na kwestie rozwodéw w dalszej twérczosci
F. K. Szaniawskiego

Omawiana broszura byla pierwszg wypowiedzig autora odnosnie do kwe-
stii rozwodéw na gruncie Kodeksu Napoleona, cho¢ nie ostatnig. Swoje po-
glady rozwijat zaré6wno w kolejnych pracach o ogélnym charakterze, jak i na
famach ,Themis Polskiej”, gdzie staral sie godzi¢ z jednej strony tradycje sta-
ropolska i doktryne katolicka, a z drugiej — wewnetrzng logike Kodeksu Na-
poleona, ktéry wywodzit sie z innej tradycji kulturowej. W pierwszej kolejno-
Sci nalezy zauwazy¢, ze o ile w broszurze z 1811 roku Szaniawski bronit sa-
mej instytucji rozwodu, podkreélajac jednak, ze moze by¢ ona zasadna jedynie
w nielicznych przypadkach i po przeprowadzeniu specjalnego postepowania

37 Por. wyrok SN z 27 lutego 2002 r., I KKN 17/00, OSNKW z 2002 r. nr 7-8, poz. 55.
38 F. K. Szaniawski, Jak przepisy Kodexu Napoleona..., s. 18-19.
39  Ibidem, s. 12.

40 F. K. Szaniawski, Wiadomosci poczgtkowe w Nauce prawa przez X. Szaniawskiego D. O. P. i Profesora
w Krélewsko-Warszawskim Uniwersytecie, Warszawa 1815, s. 128 i n.
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w sprawie, gdyz sama zgodno$¢ stron nie powinna wystarczaé, to z czasem
zmienia swoje stanowisko. Wlasnie na tamach ,Themis Polskiej”#, po uchy-
leniu w 1825 roku Ksiegi I Kodeksu i przyjeciu Kodeksu Cywilnego Kré-
lestwa Polskiego Szaniawski przedstawia poglad, w ktérym krytykuje insty-
tucje rozwodu, gdyz moze ona zacheca¢ innych do tego samego, co skut-
kowatoby pochopnoscig przy zawieraniu matzenistw*2. Autor poleca jednak
zamiast rozwodu stosowanie separacji jako bardziej wtasciwej, mniej niebez-
piecznej spotecznie oraz posiadajacej dlugg tradycje i zgodnej z prawem kano-
nicznym. Wedlug Rafala Kani moglo to wynika¢ z oportunizmu samego Sza-
niawskiego w kontekscie dojécia do glosu dawnej opozycji przeciwko ustawo-
dawstwu francuskiemu®.

4. Podsumowanie

Przechodzac do podsumowania, nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze F. K. Sza-
niawski, duchowny Kosciota rzymskokatolickiego, zaraz po wprowadzeniu no-
wego ustawodawstwa francuskiego akceptowal obecnoé¢ instytucji rozwodu
w Kodeksie Napoleona, obowigzujacym na terytorium Ksiestwa Warszaw-
skiego, ttumaczac, ze zgodnie z rozumowaniem prawodawcy francuskiego roz-
wbd jest mniejszym ztem. Ten wentyl bezpieczenistwa powinien by¢ stosowany
bardzo rzadko i w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach, a sedziowie try-
bunaléw musza w pierwszej kolejnosci dotozy¢ wszelkich staran, zeby chro-
ni¢ zwigzek malzeniski juz zawarty. Szaniawski znat dobrze francuska tradycje
prawng, dziwi wiec brak nawigzania do o wiele bardziej liberalnych przepi-
sow z okresu tzw. droit intermédiaire w tej materii, zeby pokazaé, jak prze-
pisy o rozwodach w Kodeksie Napoleona w istocie zostaly zaostrzone w sto-
sunku do prawa z lat dziewieédziesigtych XVIII wieku we Francji. Szaniawski
nie zapomina o wymiarze religijnym aktu malzeristwa, piszac o podwdéjnym
$wiecko-boskim charakterze matzeristwa, ale skupia si¢ przede wszystkim na
jego prawnym (laickim) i spotecznym kontekscie. Ostatecznie jego poglady na
ten temat ulegly drastycznej zmianie wraz ze zmiang okolicznoéci politycznych
w Krélestwie Polskim, co tym bardziej moze podkresla¢ raczej ich funkcjona-
lizm (po 1808 roku bronienie Kodeksu Napoleona jako catosci), a po 1825 roku
polityczny lub towarzyski oportunizm.

41 Idem, Uwagi z powodu zastrzezenia w artykule 203 i 249 Kodeksu Cywilnego Krolestwa Polskiego, ze
niewazno$¢ matzeristwa, rozwigzanie onegoz i roztgczenie co do stotu i foza jedynie na zasadzie ustaw
wyznawania matzonkéw uznanymi byé mogg, ,Themis Polska” 1828, nr 3.

42 Ibidem, s. 133 i n.

43 R. Kania, Mysl polityczno-prawna Franciszka Ksawerego Szaniawskiego (1768-1830), Ptock 2012, s. 388.
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