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Summary

The paper presents the conclusions of Czech historiography about the beginnings of
Czechoslovak-Polish relations in 1918. Czechoslovakia was becoming a new state at that time
and its territories had earlier formed a part of the Austro-Hungarian monarchy. In October
1918 the process of creating local organs of a new state began. It also took place in Silesia,
where Polish and Czech communities were living together. The Polish community also created
its local organs. There were even some contacts established between Polish and Czech local
institutions and a provisional territorial agreement was signed. It was not approved by the
Prague government, which in November and December 1918 was not able to decide about
the future of Silesia. These decisions were taken later.

Kulminacja walki o niepodleglo$¢ panstwowa.
28 pazdziernika 1918 r.

W 1918 r. w monarchii habsburskiej rozwijal si¢ ruch antywojenny. Wyda-
rzenia prowadzily do koncowego rozstrzygniecia. Sprzecznosci pogladéw po-
litycznych pojawily sie tez w najwyzszych kregach wiedenskich, czego nastep-
stwem byl upadek rzadu Seidlera i mianowanie nowego rzagdu w czele z Maxem
Hussarkem. Jednoczesnie trwala rywalizacja partii politycznych o kierownicza
pozycje w czeskim ruchu oporu i w ruchu narodowo-wyzwolenczym. Pomiedzy
przedstawicielami partii politycznych trwaly dtugie negocjacje, w ktérych gtow-
ng role odgrywat agrariusz Antonin Svehla. Negocjacje doprowadzity 13 lipca
1918 r. do reorganizacji Czechostowackiego Komitetu Narodowego (Ceskoslo-
vensky ndrodny vybor). Poszczegdlne partie polityczne w tym centralnym orga-
nie ruchu oporu byly reprezentowane wedtug wynikéw wyboréw do austriackiej



12 KAREL SCHELLE

Rady Panstwa z 1911 r. Oprécz tego przewidywano kooptacje don niektérych
znanych osobistosci. Czechostowacki Komitet Narodowy byl w istocie nielegal-
nym organem, tolerowanym przez wtadze austriackie tylko pod naporem sytu-
acji rewolucyjnej, do ktdrej powstrzymania nie miaty waladze wystarczajacych
sil. Sktadat si¢ tylko z przedstawicieli ziem czeskich, Stowacy nie mieli w nim
przedstawiciela. Wzorem praskiego Komitetu Narodowego w niektérych powia-
tach i miastach zaczely powstawac tez powiatowe i miejskie komitety narodowe,
ktore zaczely stopniowo przejmowac faktyczng wladze, marginalizujac znacze-
nie urzedéw austriackich.

Réwnoczesnie narastal zywiotowy ludowy ruch antywojenny i antyhabsbur-
ski. W armii szerzyly si¢ bunty wojenne, z ktérych najbardziej znany byt bunt
7. pulku strzeleckiego w Rumburku oraz stowackich i czeskich zolnierzy w serb-
skim miescie Kragujevci.

6 wrze$nia 1918 r. na spotkaniu prezydium partii socjaldemokratycznej
i partii socjalistycznej zostala zalozona Rada Socjalistyczna, ktdra oficjalnie
uwazano za organ Czechostowackiego Komitetu Narodowego. W ciagu wrzesnia
i pazdziernika wydarzenia potoczyly sie szybko.

14 pazdziernika 1918 r. odbyt sie strajk generalny, ktéry miat by¢ pierwot-
nie jedynie dzialaniem ostrzegawczym i protestacyjnym przeciw gospodarcze-
mu rabunkowi dokonywanemu przez wladze wiedenskie w krajach czeskich.
17 pazdziernika Toma$ Garrique Masaryk doreczyt prezydentowi Thomasowi
W. Wilsonowi tzw. Deklaracje Waszyngtonska, zawierajacg uroczyste ogloszenie
czechostowackiej niepodlegtosci. Na jej podstawie prezydent amerykanski for-
mulowal nastepnie swoja odpowiedz Panstwom Centralnym na ich propozycje
pokojowa. W odpowiedzi z 18 pazdziernika T. W. Wilson powiadomit rzad au-
striacki, ze musi on negocjowac bezposrednio z rzadem czechostowackim w Pa-
ryzu. Na tej podstawie cesarz Karol I wezwal Komitet Narodowy w Pradze, ktory
19 pazdziernika wyrazil solidarnos¢ z dziataniem zagranicznym prowadzonym
przez Masaryka i jego zadaniem pofaczenia czeskich krajow ze Stowacja, aby
wystal swoich przedstawicieli do Genewy na spotkanie z przedstawicielami za-
granicznej reprezentacji czechostowackiej. 24 pazdziernika 1918 r. Edvard Bene$
oznajmil rzadom Ententy, ze zalozyl pierwszy rzad panstwa czechostowackiego,
ktéry tworzyli T. G. Masaryk, E. Benes i Milan Rastislav Stefanik. 27 pazdzierni-
ka zostal w Wiedniu mianowany rzad austriacki na czele z liberatem Heinrichem
Lammaschem. Jego gtéwnym zadaniem bylo przekazanie wladzy powstajacym
rzagdom narodowym w poszczegdlnych krajach monarchii. Decydujacym dniem
dla dalszego losu narodu czeskiego i stowackiego byt 28 pazdziernika 1918 r.,
kiedy w Pradze Komitet Narodowy oglosil powstanie niepodleglego panstwa
czechostowackiego. Walka narodowowyzwolenicza dobiegala konca, a Austro-
-Wegry zaczely znika¢ z mapy Europy.
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Tylko dla zupelnosci spojrzenia prawnego na powstanie pafistwa czechosto-
wackiego trzeba wspomnie¢, ze w literaturze fachowej znajdziemy szereg opinii,
czesto przeciwstawnych, dotyczacych ustalenia doktadnej daty powstania nie-
podlegtej Czechoslowacji. Pomimo ze dyskusja ta juz jest zakonczona, trzeba ja
odnotowac¢ i przypomnie¢. Oprocz niewatpliwej daty 28 pazdziernika 1918 r.,
ktéra jednoznacznie zaakceptowal tez T. G. Masaryk’, na przyklad F. Weyr zaj-
mowal si¢ aspektem miedzynarodowym powstania Czechostowacji. Formuto-
wal pytanie czy powstanie panstwa nie bylo dopiero konsekwencja jego uznania
przez inne panstwa, a jesli tak, to uznanie, przez ktére panstwo mialo znacze-
nie konstytutywne®. Do tego nawigzywaly takze poglady, iz za dat¢ powstania
panstwa czechoslowackiego nalezy uznawac dzien wejscia w zycie traktatow po-
kojowych. Wedlug innych autoréw konstytutywny skutek mialo uznanie przez
aliantéw Czechostowackiej Rady Narodowej w Paryzu za oficjalne przedstawi-
cielstwo przysztej Czechostowacji®. Karel Kramar za dat¢ prawnego powstania
panstwa uwazal z kolei 14 listopada 1918 r., kiedy on sam jako premier oglosit
w Zgromadzeniu Narodowym detronizacj¢ Habsburgow?*.

Utworzenie Czechostowacji byto logicznym spetnieniem rewolucyjnej walki
narodowowyzwolenczej naszego ludu oraz aktywnosci srodowisk niepodlegto-
sciowych za granica. Bylo prawidlowym spelnieniem dtugotrwatych uprawnio-
nych pragnien ludu do wolnosci narodowej i samodzielnosci po obaleniu pano-
wania Habsburgdw®.

1 T. G. Masaryk, Svétovd revoluce, Praha 1938, s. 61-67. Napisal: ,Za datg 28 pazdziernika 1918 r.
przemawia przewr6t, ktory nastapil wowczas w Pradze i w catym kraju; caly naréd widziat w prze-
wrocie poczatek samodzielnego panstwa, oderwanego od Austro-Wegier od Habsburgow. I wreszcie
za 28 pazdziernikiem przemawia powod formalny, iz nardd zglosil publicznie Zadanie samostano-
wienia na swoim terenie: czynnik ten niektérzy znawcy prawa panstwowego uwazajg za koniecz-
ny warunek powstania tworzacego si¢ panstwa’. Z tg opinig zgodzili si¢: B. Tomsa, Prdvo mezi-
ndrodni I, Bratislava 1930, s. 149; Kucera, Novy stdt z hlediska prdva mezindrodniho, ,,Casopis pro
pravni a statni védu” VII, 1924, s. 201; L. Rasin, Vznik a uzndni Ceskoslovenského stdtu, Praha 1926
i§S. Osusky, Dictionaire diplomatique, 1, s. 938.

2 E Weyr, Ceskoslovenské pravo tistavni, Praha 1937, s. 81-82.

3 Patrz np. A. Hobza, La République Tchecoslovaque et le droit international, ,Revue géneral de droit
international’, XXIX, po czesku publikowane, [w:] ,Zahrani¢ni politice’, II, 1923 (powstanie nie-
podleglego panstwa kojarzy z uznaniem Rady Narodowej przez rzad francuski, a wigc z dniem
28.06.1918 r.); Seton Watson na odwrét przypisuje skutek konstytutywny uznaniu brytyjskiemu
(9.08), amerykanskiemu (3.09) i francuskiemu (15.10).

4 K. Kramat, Na obranu slovanské politiky, Praha 1926, s. 93 i nast.

5 O. Urban, Ceskd spolecnost 1848-1918, wyd. Svoboda, Praha 1982, s. 633. O ogloszeniu czecho-
stowackiej niepodlegtosci oraz o krajowej i zagranicznej dziatanosci niepodleglosciowej, opisanej
w tym artykule tylko bardzo ogdlnie, istnieje dzi$ duza literatura o r6znym charakterze i r6znej war-
tosci. Z najnowszych chcemy zwroci¢ uwage na publikacje zbiorowa: Vznik Ceskoslovenska 1918,
Praha 1994.
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Odbicie powstania panstwa czechostowackiego na Slasku

Na Slagsku powstat ziemski krajowy Komitet Narodowy dla Slaska (Zemsky
ndarodni vybor pro Slezsko). Ten organ mial znaczenie przede wszystkim w zwigz-
ku z oceng rozwigzania tzw. problemu cieszynskiego, ktéry wywarl dobitny
wplyw na stosunki Czechostowacji i Polski przede wszystkim w latach 1918-
-1920, jednak rzutowal na nie przez caly okres miedzywojenny.

19 pazdziernika 1918 r. przedstawiciele miejscowych partii politycznych
powolali w Cieszynie Ziemska Rade Narodowa Ksigstwa Cieszynskiego jako
najwyzszy organ spoleczeristwa polskiego na Slasku®. Na poczatku Rada nie
ujawnila, Ze jej zamiarem jest przytaczenie terytorium cieszynskiego do Polski,
cho¢ postulat ten byl zglaszany w réznych srodowiskach spotecznych. Dopiero
29 pazdziernika 1918 r. rozpowszechnita o$wiadczenie, ze przejela zarzad nad
terytorium i réwnoczesnie oznajmila o wilaczeniu go do Polski. Tego samego
dnia zostal w Opawie utworzony Komitet Narodowy dla Slgska’, jego przedsta-
wiciele obsadzili najwazniejsze urzedy opawskie: rzad krajowy, starostwo powia-
towe, dowddztwo wojskowe, magistrat, poczte i dworzec kolejowy, gdzie wsze-
dzie oznajmili o utworzeniu tego organu dla Slaska, jako jedynej uprawnionej
instytucji do przejecia wszelkiej wladzy. Dalej oglosili, ze bez wiedzy Komite-
tu Narodowego urzedy nie maja podejmowac zadnych decyzji. Réwnoczesnie
wzywali do zakladania komitetdw narodowych we wszystkich powiatach i gmi-
nach. Mialy one by¢ zakladane zwlaszcza w ,,zagrozonych miejscach” W trakcie
negocjacji w sprawie zatozenia przedstawicielstwa $laskiego pojawito si¢ pytanie,
czy nowo utworzony Komitet Narodowy moze negocjowaé w imieniu calego
Slaska, wacznie z obszarem Cieszyna, poniewaz do $wiadomosci ludnosci do-
tarlo wcze$niej oswiadczenie polskiej Rady Narodowej, wystane 29 pazdziernika
1918 r. do starosty, ze obejmuje ona zarzad nad obszarem Cieszyna, oprocz po-
wiatu frydeckiego. W koncu zostalo uzgodnione, ze zostanie utworzony komitet
powiatowy, ktory bedzie negocjowac z urzedami niemieckimi w imieniu przy-
sztego krajowego komitetu narodowego®.

6 Co do jej powstania patrz z polskiej literatury np. B. Cybulski, Rada Narodowa Ksigstwa Cieszytiskie-
go (1918-1920), Opole 1980 (tutaj podana dalsza literatura polska).

7 Podaje si¢ rézne daty jego zalozenia: zob. J. Valenta, Tak zvany Sudetenland a pocdtky iredentistické
politiky némecké burZoazie ve Slezsku a na Ostravsku, [w:] Sudetsti Némci a Mnichov, red. A. Grobelny,
Ostrava 1964, s. 22 — podaje date 29 pazdziernika 1918 r.; tak samo np. M. Kocich, Ostravskd priimy-
slovd oblast a spravni vyvoj ve Slezsku 1918-1928, ,,Slezsky sbornik’, 64, 1966, s. 435; V. Pesa, Ndrodni
vybory v Ceskych zemich roku 1918, Praha 1962, s. 32 — podaje date¢ 30 pazdziernika 1918 r.; por.
z tym protokol ze spotkania zalozycielskiego tego organu: I. Stratil, Opavsko a vznik CSR, Opava
1968, s. 12.

8 V. Pesa, Ndrodni vybory v roce 1918 na Moravé a ve Slezsku, ,Gazeta Matice moravska”, LXXVII,
1958, s. 265; M. Kocich, op. cit., s. 435.
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31 pazdziernika 1918 r. zostal zalozony Ziemski (Krajowy) Komitet Naro-
dowy dla Slgska z siedzibg w Ostrawie, sktadajacy sig z przedstawicieli siedmiu
partii politycznych, jako najwyzszy organ narodu czeskiego i podporzadkowa-
ny praskiemu Komitetowi Narodowemu’. 1 listopada 1918 r. zostalo w Opawie
w prasie opublikowane zawiadomienie o utworzeniu panstwa czechostowackie-
golo.

O zalozeniu Ziemskiego Komitetu Narodowego dla Slaska zawiadomio-
no Brno i Prage. Odpowiedz, ktdrg ten organ telefonicznie otrzymal, nie byla
korzystna dla jego dalszej dzialalnosci. Wyraznie bowiem podkreslono, ze nie
mozna uznawad istnienia komitetu narodowego dla calego Slaska, nalezy nato-
miast uznawaé poszczegélne powiatowe komitety narodowe. Natychmiastowa
reakcja na to negatywne stanowisko zostala uchwalona na konferencji 6 listopa-
da 1918 r. w Ostrawie, gdzie zdecydowano o tym, ze Komitet ponownie zwroci
sie do Komietetu Narodowego w Pradze, aby uznal Ziemski Komitet Narodowy
dla Slaska ,,jako reprezentanta czeskiego Slaska’, i to do czasu, kiedy w Pradze
zostanie utworzony staly rzad dla calego panstwa czechostowackiego''.

W tym czasie w Opawie funkcjonowal tymczasowy zarzad austriacki i caty
aparat rzadu krajowego. Ziemski prezydent, baron A. Widmann, odrzucit zada-
nie cieszynskiej Rady Narodowej, zeby jej oddano zarzad nad catym wschodnim
Slaskiem i podjat nawet prébe biurokratycznego rozwigzania sytuacji poprzez
utworzenie wspdlnego niemiecko-czesko-polskiego zarzadu calego Slaska, ktéry
w pelnym zakresie zachowalby status quo przed powstaniem panstwa czechosto-
wackiego do czasu ostatecznej decyzji konferencji pokojowej'. Jego koncepcja
pozostala jednak tylko na papierze, poniewaz ze wzgledu na problemy politycz-
ne i narodo$ciowe na Slgsku nie mozna byto jej zrelizowac.

9 W Ziemskim Komitecie Narodowym dla Slaska byli reprezentowani: czechostowacka partia socjal-
demokratyczna (autonomisci) — 11 czlonkéw, agrariusze - 6 cztonkéw, demokraci - 5 czlonkéw,
ludowcy - 4 czlonkéw, cze$¢ socjaldemokratow (centralisci) - 3 czlonkow, czes¢ socjalistow —
2 czlonkdw, partia narodowa (tzw. staroczesi) — 1 czlonek. Przewodniczacym zostal adwokat
Z. Witt, cztonek czechostowackiej socjaldemokracji. Wiceprzewodniczacy byli dwaj: po jednym
z partii agrarnej i demokratow. Pozostale strony miaty po jednym przedstawicielu w siedmiooso-
bowym prezydium (SOAB, B 33, kurt. 1 sign. 259s, 604s.; V. Pesa, Ndrodni vybory v roce 1918...,
8. 265; ,Narodni listy” z 31 pazdziernika 1918 r.). Dalej por. Protokol o schiizi Ndrodniho vyboru z 1.
listopadu 1918, [w:] Boj o smér vyvoje ceskoslovenského stdtu 1, dok. nr 104. Dnia 5 listopada 1918 r.
w dziennej prasie publikowano pierwsze wskazéwki Ziemskiego Komitetu Narodowego dla Slaska
o organizacji zycia publicznego na Slasku. Znajdowalo sie w nich wezwanie ,,zeby we wszystkich
powiatach zalozone zostaly komitety narodowe”, Venkov z 5. listopadu 1918, przyp. Boj o smér...,
dok. ¢. 105.

10 ,Nase Slezsko”, ro¢. IX, ¢. 83, z 1 listopada 1918 r.

11 V. Pesa, Ndrodni vybory v Ceskych zemich..., s. 40.

12 J. Valenta, Pliny némecké burioazie na neutralizaci Ostravska a Tésinska v letech 1918-1920, ,,Slezsky
sbornik” 1950, 58, s. 294; idem, Tak zvany Sudetenland..., s. 23.
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Kwestia cieszynska pozostafa istotnym problemem, ktéry trzeba bylo jak
najpredzej rozwigzaé'. Ziemski Komitet Narodowy dla Slgska oraz Rada Naro-
dowa w Cieszynie wprawdzie roscily sobie prawo do rzadzenia calym obszarem
Cieszyna, ale faktycznie rzadzily tylko na ograniczonym terenie, zwlaszcza ze
wzgledu na brak aparatu przymusu. W tym momencie jednak lepsza pozycje
miata Rada Narodowa. Te okolicznosci i w koncu lek przed wzrostem fali rewo-
lucyjnej doprowadzily polskich i czeskich przedstawicieli do negocjacji, ktére
odbyty sie w dniach 2 i 5 listopada 1918 r. w Ortowej, a ich wynikiem bylo znane
porozumienie o rozdzieleniu zarzagdu nad spornym terenem. Zadecydowano, ze
powiat Frydek podlega¢ bedzie wladzy Ziemskiego Komitetu Narodowego dla
Slaska, natomiast powiaty Bielsko i Cieszyn polskiej Radzie Narodowej. Z kolei
w powiecie frysztackim gminy z czeskim zarzadem beda uznawa¢ zwierzchnic-
two prawne Ziemskiego Komitetu Narodowego dla Slaska, za$ gminy z polskim
i niemieckim zarzagdem mialy uznawa¢ polska Rad¢ Narodowa. Na podstawie
tego porozumienia miafa powstac linia demarkacyjna. Zakres terytoriarlny wla-
sciwosci wladz policyjnych, obwodowego urzedu goérniczego, ziemskiego urze-
du gospodarczego oraz inspektoratu weglowego miat pozosta¢ bez zmian i by¢
wspdlny dla obu organéw narodowych. Nadzoér nad drogg koszycko-bogumin-
ska miata wykonywac¢ polska Rada Narodowa za posrednictwem specjalnej rady
nadzorczej, do ktérej miat Ziemski Komitet Narodowy dla Slaska wysytaé swo-
ich przedstawicieli'*. ROwnocze$nie rozwigzywano kwestie zaopatrzenia, trans-
portu, wydobywania wegla, sprawy socjalne i dotyczace plac oraz szereg innych
waznych kwestii'>. Umowa opierala si¢ tylko na kryterium etnograficznym, co
mialo istotny wplyw na jej tres¢.

Rzad polski, pomimo ze jego maksymalistyczne wymagania nie zostaly spet-
nione, zaakceptowat ja. Reakcja praskiego Komitetu Narodowego byta jednak
zupelnie odwrotna. Jego stanowisko wyrazil Karel Engli§ na spotkaniu plenar-
nym 5 listopada 1918 r., kiedy powiedzial, ze ,,pomi¢dzy Czechami i Polakami
na Slgsku zostalo zawarte porozumienie, jego tresci nie bedzie przekazywa¢, po-
niewaz nie moze przyja¢ go do wiadomosci. Uwazamy, ze doszto do porozumie-

13 Kwestia cieszynska miala swoje glebokie korzenie juz w okresie pierwszej wojny $wiatowej, kiedy
odbywaly sie negocjacje o przyszlym uporzadkowaniu stosunkéw powojennych pomiedzy przedsta-
wicielami czeskiej i polskiej reprezentacji. Pomimo Zze od poczatku istniejaca sprzeczno$é pogladow
co do sposobu jej rozwigzania nie byla tragiczna, w momencie rozkladu Austrio-Wegier konflikt
eskalowal do tego stopnia, ze stat si¢ jednym z gléwnych problemoéw naszej polityki zagranicznej.
T. G. Masaryk, Svétovd revoluce, Praha 1925, s. 137; E. Benes, Svétovd vilka a nase revoluce, Praha
1927-1928; E. Slachta, Tésinsko, jeho prvé a druhé délent, Karvind 1946, s. 39; A. Szklarska-Lohman-
nova, Polsko-czechostowackie stosunki dyplomatyczne w latach 1918-1925, Wroctaw — Warszawa —
Krakow 1967, s. 15.

14 Boj o smér.., dok. ¢. 3; Narodni archiv, fond MV 1918-1924, kart. 145, sign. 3/130/3; E. Pelc, O Tésin-
sko, vzpominky a tivahy, Slezska Ostrava 1928, s. 186-189.

15 Na przyklad do organizacji zaopatrzenia zostala zalozona dyrekcja aprowizacji (Direktorium),
w ktdrej Czesi i Polacy mieli po siedmiu przedstawicieli, a Niemcy pieciu.
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nia, nie chcemy niczego przesadzac i na razie jesteSmy zadowoleni, ze dobrze
dziala..”. 9 listopada 1918 r. réwniez podczas spotkania Komitetu Narodowego
A. Svehla wprost powiedzial, Ze porozumienie pomiedzy Ziemskim Komitetem
Narodowym dla Slgska i Radg Narodowg ,,nie zostalo przez nas zaakceptowa-
ne”'*. W podobnym duchu pisaly tez ,Narodni listy”"”. Na note protestacyjna
praskiego Komitetu Narodowego wyslana do Warszawy jednak nie przycho-
dzila odpowiedz. Przeciwnie, ogloszenie mobilizacji oraz nastgpnie rozpisanie
wyboréw przez polskie organy centralne sygnalizowaly, ze polska strona uznaje
zastang sytuacj¢ mniej wiecej jako stan ostateczny'®. Przedstawiciele Ziemskie-
go Komitetu Narodowego dla Slgska byli rozczarowani tym komplikugcym sie
obrotem spraw. Pomimo ze uswiadamiali sobie, ze przy zawieraniu porozumie-
nia nie dotrzymali wytycznych praskiego Komitetu Narodowego z 3 listopada
1918 r., ktére udzielaly im zgody do pertraktacji ,,0 wspolnym zarzadzie politycz-
nym, obronnym, zaopatrzeniowym i transportowym nad calym ksiestwem...”?,
stanowczo zaprotestowali przeciw stanowisku praskiego organu centralnego.
W telegramie wystanym do Pragi kategorycznie zadali odpowiedzi na pytanie
»CZy jeste$my uprawnieni do zawierania podobnych umoéw zapewniajacych tyl-
ko bezpieczenstwo i wyzywienie w obecnych czasach. Jezeli nie jestesmy do tego
uprawnieni, odrzucamy ogélna odpowiedzialnos¢ za przebieg wydarzen...™.

Rada Narodowa czynila od poczatku wszelkie starania w celu podporzadko-
wania sobie wszystkich urzedéw i zyskania decydujacego wplywu. W zwigzku
ztym wezwala prezydenta rzadu $laskiego w Opawie, Zeby wszystkim starostwom
powiatowym na obszarze Cieszyna zlecit podporzadkowanie si¢ Radzie Naro-
dowej w Cieszynie jako niepodleglej wladzy w kraju. Jeszcze 29 pazdziernika
podjeto probe uzyskania od czeskiego urzednika starostwa frysztackiego przy-
rzeczenia wierno$ci Radzie Narodowej. Ziemski prezydent jednak odrzucil opi-
nie, jakoby wladza panstwowa przeszta w rece tego organu i nie podjat zadnych
zarzadzen okreslonych w telegramie, ktore mialyby zaskoczy¢ czeskie organy
i uniemozliwi¢ im oficjalne przejecie wiadzy w kraju. Odpowiedzig na to wezwa-
nie telegraficzne byto o$wiadczenie Ziemskiego Komitetu Narodowego dla Slaska,
ze ,na podstawie ustawy z dnia 28 pazdziernika 1918 Komitet Narodowy rzadu
czechostowackiego objat wladze we wszystkich krajach czeskich, a wigc rowniez
na Slasku” i ze ,,0 losie obszaru Cieszyna bedzie decydowaé Praga i Warszawa,
a nie Cieszyn™'.

16 Cyt. wg M. Kocich, op. cit., s. 442.

17 ,Narodni listy” z 12 listopada 1918 .

18 J. Valenta, Cesko—polské vztahy v letech 1918-1920..., s. 62 i nast.

19 Cyt. wg M. Kocich, op. cit., s. 442.

20 Ibidem, s. 442.

21 J. Valenta, Cesko-polské vztahy v letech 1918-1920..., s. 26; ,Moravskoslezsky denik” z 30. fijna 1918.
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Przede wszystkim w dziedzinie zarzadu publicznego pomiedzy Ziemskim
Komitetem Narodowym dla Slagska a Radg Narodowa dochodzito do coraz
powazniejszych nieporozumien. Spory dotyczyly zwlaszcza przejmowania
urzedow w celu organizacji administracji nowo powstatych panstw. Jezeli cho-
dzi o polityczny zarzad powiatéow i urzedéow sadowych, byta to kwestia wy-
tacznie sitowo-polityczna. Obie strony natychmiast po powstaniu oglosily, iz
dalej pozostaja w mocy wszystkie dotychczasowe ustawy krajowe i panistwowe.
Rada Narodowa oglosila, Ze na razie nie zmienia si¢ nic nawet w dotychcza-
sowej organizacji wymiaru sprawiedliwo$ci. Ograniczyta si¢ tylko do wystania
8 listopada 1918 r. do morawskiego Komitetu Narodowego w Brnie zada-
nia, aby w ciggu dwoch dni uniewaznil wezwanie wyzszego sadu krajowego
w Brnie do s3gdéw na Slagsku o koniecznosci urzedowania w jezyku czeskim?.
Réwnoczesnie uzgodniono, zeby niektére dotad wspdlne urzedy panstwowe
nie skladaly przysiegi wiernosci Komitetowi Narodowemu, ale zeby zachowaty
nieutralno$c¢®.

Pozycja i dziatanie Ziemskiego Komitetu Narodowego dla Slagska byto row-
niez wielokrotnie przedmiotem uwagi morawskiego Komitetu Narodowego
w Brnie, w wyniku czego powstalo zadanie adresowane do praskiego Komitetu
Narodowego z 12 listopada 1918 r. w przedmiocie doktadnego okreslenia kom-
petencji tego organu $laskiego®.

Réwnolegle z tymi wydarzeniami powstaty na Slasku i w obszarze Ostrawy
powiatowe i miejscowe komitety narodowe. Co wiecej, sytuacje na Slasku kom-
plikowalo utworzenie rzagdu niemieckiego prowincji Sudetenland, ktéra roscila
sobie prawo do zarzadu nad caltym pétnocnozachodnim Slgskiem, pétnocnymi
Morawami i czescig wschodnich Czech. Z tego powodu jest calkiem zrozumiate
bezradne westchnienie przedstawicieli Ziemskiego Komitetu Narodowego dla
Slaska w liscie do przewodniczacego biura morawsko-$lgskiego Komitetu Na-
rodowego w Pradze K. Englisa, ze ,,sytuacja Ziemskiego Komitetu Narodowego
dla Slgska jest w dzisiejszych czasach, kiedy po jednej stronie ogloszony zostat
w Cieszynie rzad polski i w Opawie rzad niemiecki, w najwyzszym stopniu kfo-
potliwa”. W zwiazku z tym zadali od niego, aby przekazal ,temat, ewentualnie
opinie z prywatnego zrddta bliskiego rzadowi centralnemu, ktéry utatwilby mu
trudng sytuacje i dat mu bardziej kategoryczng wytyczna dla dalszego procesu™.

22 Narodni archiv (NA), B 33, karton 2, sygn. 1469s.

23 Protokol o schiizi Ndrodniho vyboru v Brné konané dne 11. listopadu 1918, s. 3 (NA, B 33, karton
2).

24 Protokol z plendrni schiize Narodniho vyboru v Brné konané dne 12. listopadu 1918 (NA, B 33, karton
1).

25 Cyt. wg V. Pesa, Ndrodni vybory v éeskych zemich..., s. 41.



POCZATEK STOSUNKOW CZECHOSLOWACKO-POLSKICH... 19

Rozwigzanie problemu cieszynskiego bylo jednak dopiero na samym poczatku.
Trzeba bylo podja¢ jeszcze wiele staran i usung¢ mnoéstwo przeszkod, nim uda-
to sie stosunki polityczne i narodowosciowe na Slgsku przynajmniej cze$ciowo
uregulowac.



