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Autorem ksigzki Historia idei od Antyku po czasy obecne jako zarysu kultury ogolnej
jest Francis Collet, dtugoletni profesor Uniwersytetu Katolickiego w Lille. Juz w tytule
Autor sugeruje, iz praca bedzie wigzala sie z historig idei waznych z punktu widzenia
kultury w ogolnosci. Niemniej jednak na plan pierwszy zostaja przez niego wysuniete
idee stanowigce gléwne zatozenia poszczegolnych koncepcji, kierunkéw i systemow fi-
lozoficznych od czasow starozytnych po czasy wspolczesne. Mozna przy tym dodac, iz
Autor omawia idee zwigzane z filozofig europejska, eksponujac jej role w ramach kul-
tury $wiatowej. Jak podaje w stowie wstepnym (s. 3) wszystkie omawiane w pracy idee:
literackie, artystyczne, ekonomiczne, socjologiczne, filozoficzne i polityczne ujmuje
w perspektywie rozwoju filozofii polityki, przyznajac jej centralne miejsce. W zwiagzku
z tym ewidentnie wida¢ przewage mysli politycznej oraz zwigzanych z nig idei nad in-
nymi ideami, rownie waznymi dla kultury, a tutaj pomijanymi badz jedynie wspomina-
nymi.

Zadaniem dziela jest ukazanie znaczenia idei dla rozwoju spoteczenstw i wartosci,
ktore je tworza. Pytania stawiane przez Autora: co? jak? dlaczego? i po co? - dotycza za-
tem idei, ktore leza u ich podstaw. Nie chodzi mu przy tym o ukazanie idei w kontekscie
biograficznym, cho¢ mozna je omawia¢ poprzez zycie ich tworcow. Chodzi w pierwszej
kolejnosci o podkreslenie kreatywnej roli wybitnych myslicieli zyjacych w okreslonych
warunkach historycznych, ktére takze oddziatywuja na ich poglady, cho¢ w sposéb dru-
gorzedny.

Zamyslem Autora, z jednej strony, jest syntetyczne ujecie pogladow przedstawicie-
li gtéwnych pradéw myslowych, z drugiej strony, analiza ich najwazniejszych tekstow
zrédlowych poprzez oméwienie ich sedna. Wyrazem takiego podejscia jest systematy-
ka wewnetrzna pracy, ktéra w sumie skfada si¢ z siedmiu chronologicznie ulozonych
czesci. Kazda z czeéci posiada od 2 do maksymalnie 12 zatytutowanych rozdziatow,
w ramach ktérych znajduja si¢ réwniez liczne podtytuly, stanowiagce podstawe do prze-
prowadzenia krotkiej charakterystyki wskazanego zalozenia.

W czesci pierwszej omowiona zostata my$l antyczna (grecko-rzymska). Wydaje sie,
ze zbyt mato uwagi poswigcono sofistom i roli, jaka odegrali oni w starozytnej Grecji. Au-
tor jedynie lakonicznie wspomina o Demokrycie z Abdery, a powinien zwrdci¢ uwage na
jego teorie atomistyczng. Warto byloby tez wyeksponowac bardziej hedonizm na gruncie
tzw. filozofii zycia, wsrod przedstawicieli ktorych, obok cynikéw, zabraklo zwigzanych
wiasnie z hedonizmem cyrenaikéw oraz reprezentantéw szkoly megarejskiej i elicko-
-erytrejskiej. Okres klasyczny filozofii greckiej, tzn. poglady Sokratesa, Platona i Arysto-
telesa oraz postsokratejskie szkoty stoicyzmu, epikureizmu i sceptycyzmu zostaly scha-
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rakteryzowane do$¢ dobrze. Autor zwraca uwage na gtéwne przestania omawianych sys-
temow i nurtéw filozoficznych oraz ich przedstawicieli. Rozdzial IV tej czesci dotyczy
filozofii politycznej w antycznym Rzymie. Zadziwiajace jest jednak to, ze Autor prak-
tycznie nie wspomniat tutaj o roli, jaka odegralo prawo rzymskie, a ogélnie przy rozdzia-
le o starozytnoéci nic o pierwszych teoriach prawa naturalnego, chociazby w pogladach
sofistow czy Arystotelesa.

Czeé¢ druga obejmuje chrzeécijanistwo i historie idei wiekéw srednich. Zaczyna od
pogladow sw. Augustyna z Tagesty, nastepnie Piotra Abelarda, a koficzy na §w. Tomaszu
z Akwinu. Ciekawszy wydaje si¢ rozdziat IT w tej czgéci, gdzie od nauczania Jezusa Chry-
stusa i $w. Pawla omdwione zostato chrzescijanstwo i zwigzana z nim mys¢l polityczna
az do XVI w. Autor zwraca uwage na bardzo wazne z punktu widzenia rozwoju historii
doktryn politycznych takie wydarzenia, jak np. edykt mediolanski 313 r. (s. 49), chrzest
Chlodwiga, podajac dwie daty - 496 r. (lub 498?), poczatki Swietego Cesarstwa Rzym-
skiego Narodu Niemieckiego, reformy papieza Grzegorza VII i spér na linii papiestwo
- cesarstwo, nastepnie ruch krucjatowy i koscielng inkwizycje. Nalezy przy tym pod-
kregli¢, iz sa to jedynie zasygnalizowane przez Autora i w subiektywny sposob uznane
przez niego za najwazniejsze z punktu widzenia historii idei, skladajace si¢ na nig ele-
menty. Wydaje sig, ze przy sredniowieczu warto byloby wspomniec¢ takze o roli uczonych
arabskich dla rozwoju europejskiej filozofii, schizmie wschodniej w Kosciele (1054 r.)
i poczatkach uniwersytetéw europejskich.

Cze$¢ trzecia pracy obejmuje mysl wieku XVI, ktorej paradoksem, zdaniem F. Col-
lete’a, byt z jednej strony powrdt do Zrédet antycznych, z drugiej zas strony do auten-
tycznego chrzescijanstwa (s. 56). W powyzszej czgéci scharakteryzowany zostal: hu-
manizm renesansowy (Rozdzial I), reformacja, z uwzglednieniem wojen religijnych
i kontrreformacji (Rozdzial II), nastepnie humanizm F. Rabelaisgo (Rozdzial III)
i M. E. de Montaignea na podstawie jego Esejéw (Rozdzial IV), my¢l polityczna czaséw
odrodzenia na przykladzie Ksiecia N. Machiavellego, Rozprawy o dobrowolnej niewoli
E. de La Boétie oraz Szesciu ksigg o Rzeczypospolitej J. Bodin (Rozdzial V), tzw. huma-
nizm zachodni (Rozdziat VI) i utopie (Rozdzial VII). Nalezy zaznaczy¢, iz w swoich
rozwazaniach Autor wykracza czesto poza dang epoke, nawiazujac do pogladéw pdz-
niejszych, w tym wspolczesnych, a inspirowanych mysla, w tym wypadku renesansows.
Przykladem jest tutaj M. Webber i jego Etyka protestancka a duch kapitalizmu z 1905 .
(s. 68-70), humanizm w ujeciu marksistow (s. 95), powr6t do humanizmu w latach
osiemdziesiatych XX w. (s. 96-98), czy wspolczesne antyutopie (s. 109-114).

Czeé¢ czwarta obejmuje z kolei wiek XVII, o ktérym juz na wstepie Autor moéwi
jako wieku Ludwika XIV. Wiekszo$¢ jej rozdzialéw jest zdominowana przez myglicieli
francuskich, wsrdd ktorych obok takich staw, jak Kartezjusz (Rozdzial III) czy B. Pascal
(Rozdzial IV), s3 wymienieni np. Madame de Rambouillet, Mademoiselle de Scudéry,
J. Rousset, P. Corneille, B. Fontenelle, P. Bayle i inni. Wspomniani sg przy tym janseni$ci
ilibertyni. W rozdziale o Kartezjuszu mowa jest takze o innych wielkich racjonalistach,
jak: N. Malebranche, B. Spinoza i G. W. Leibniz. Zadziwiajace, Ze nie ma nic o Hugo
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Grocjuszu (1583-1645), tym bardziej, ze swoje glowne dziela wydawatl poczawszy od
Republica emendanda z 1601 r., a wigc w XVII w. Rozdzial V w calosci dotyczy dwczesnej
mysli angielskiej na przykladzie filozofii F. Bacona, T. Hobbesa i J. Lockea.

Cze$¢ piata, jak dwie poprzednie, obejmuje caly nastepny wiek XVIII, koncentrujac
sie na mysli o§wiecenia. Rozdzial I rozpoczyna si¢ od wyjasnienia pojecia o$wiecenia
na podstawie artykutu Kanta: Co to jest Oswiecenie? Nastepnie poruszona jest polemi-
ka wybitnych 6wczesnych filozoféw z wladcami monarchii absolutnych. Na czolo idei
o$wieceniowych wysuwaja si¢ racjonalizm, wolno$¢ i tolerancja. Mamy tutaj rowniez do
czynienia z poczatkami praw czlowieka, ideg republikanizmu, podzialu wiadz i umowy
spolecznej. Odrebny rozdzial III charakteryzuje poglady encyklopedystow. W rozdziale
IV zostaly oméwione poglady N. de Condorceta na podstawie jego Szkicu obrazu poste-
pu ducha ludzkiego z 1795 r. oraz E. J. Sieyésa na podstawie pamfletu z 1789 Czym jest
stan trzeci? Dwa ostatnie rozdzialy tej czesci poswigcone zostaly filozofii J. J. Rousseau
(Rozdziat V) i I. Kanta (Rozdzial VI).

Przedostatnia czg$¢, szosta, obejmuje wiek XIX. Poprzedza ja wstep zapowiadajacy
pojawienie sie wielkich systeméw filozoficznych w zwiazku z narastajacymi napiecia-
mi spoteczno-politycznymi stulecia. Do trzech najwigkszym systemow filozoficznych
XIX w. (s. 269) Autor zalicza: heglizm (Rozdziat IT), marksizm (Rozdzial III) i pozy-
tywizm (Rozdziat VI). Stusznie jednak w innych rozdzialach niniejszej czg$ci omawia
takze: romantyzm (Rozdzial I), socjalizm utopijny (Rozdziat IV), anarchizm (Roz-
dziat V), filozofie F. Nietzschego (Rozdziat VII), poczatki nacjonalizmu na przetomie
XIX i XX w. (Rozdziat VIII), filozofi¢ polityczna A. de Tocquevillea (Rozdzial IX)
i ewolucjonizm na przykladzie teorii J. B. Lamarcka i K. Darwina (Rozdzial X). Pewne
watpliwo$ci moze budzi¢ kolejnoé¢ rozdzialéw. Chyba lepiej byloby, gdyby marksizm
omowiony zostal po, a nie przed socjalizmem utopijnym, podobnie rozdziat dotyczacy
Hegla mozna byloby umieéci¢ przed romantyzmem, tym bardziej, ze uwaza si¢ go za
ostatniego tworce systemu filozoficznego, nalezacego do tzw. idealizmu niemieckiego,
ktorego wiekszo$¢ przedstawicieli zostata oméwiona w czeéci poprzednie;j.

Ostatnia czes¢, siodma, jest najobszerniejsza (liczy 164 strony) i najbardziej roz-
budowana ze wszystkich (sklada sie ze wstepu i 12 rozdzialéw). We wstepie do tej
czesci E Collet charakteryzuje wiek XX jako wiek, ktory tak samo rozczarowuje, jak
i niesie nowe nadzieje. Wérdd elementéw zwiazanych z nadzieja wymienia dobrobyt,
postep prawa i rozw6j demokracji. Wedlug niego, gdyby historia konczyta sie w 1989 r.,
a wraz z nig nastapil kres wojen ideologicznych pozostawiajacych miejsce na walke
ekonomiczng, to racje przyzna¢ trzeba koncepcji tzw. konca historii F. Fukuyamy®.
Jesli za$ przyjmiemy, Ze historia zatrzymuje sie w 2001 r. (11 wrzeénia - atak na World
Trade Center w Nowym Jorku), to prawdopodobnie racje ma S. Huntington, piszac
0 »zderzeniu cywilizacji”2. Oparte na nich konflikty tracg podloze ideologii politycz-

1 Zob. . Fukuyama, Koniec historii, przet. T. Bieron, M. Wichrowski, Poznan 1996.
2 Zob. S. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztatt tadu swiatowego, przel. H. Jankowska, War-
szawa 2006.
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nych na rzecz [fanatyzmu - podkr. moje] religijnego, tak samo barbarzynskiego i nisz-
czycielskiego (s. 374).

W rozdziale I opisuje freudyzm i jego znaczenie jako poczatek rewolucji psycho-ana-
litycznej (s. 376-383). W rozdziale II charakteryzuje surrealizm. W rozdziale III feno-
menologi¢ wokol pogladow takich myslicieli, jak: E. Husserl, M. Heidegger, H. Arendt,
E. Levinas, P. Ricoeur. W rozdziale IV egzystencjalizm J. P. Sartre’a. W rozdziale V po-
glady wybitnego francuskiego filozofa, krytyka marksizmu i totalitaryzmu, R. Arona,
i jego znaczenie (aronizmu). Rozdzialy VI i VII po$wiecone zostaly dwom francuskim
pisarzom, tj. A. Camusowi i A. Malraux. Dominacja myslicieli zwigzanych z Francja
jest rowniez wyraznie widoczna w nastepnych czterech rozdzialach. W rozdziale VIII
omowione zostaly poglady strukturalistow, takich jak np. E. Chartier, pseudonim Alain,
G. Bachelard, J. Lacan i C. Lévi-Strauss. W rozdziale IX - mysl spirytualistyczna za-
poczatkowana przez H. Bergsona, a rozwijana pdzniej przez personaliste E. Mouniera
i ojca P. Teilharda de Chardin. W rozdziale X omawia modernizm i jego znaczenie dla
kultury i spoteczenstwa na przyktadzie pogladow i dziet trzech myglicieli zwigzanych
z postmodernizmem, w tym dwdch Francuzéw: G. Deuleuze’a, M. Foucaulta i Niemca
H. Marcusea. Rozdzial przedostatni, czyli XI, nosi tytul: La nouvelle philosophie (Nowa
filozofia). Wyrazenie to, sformulowane przez francuskiego filozofa B. H. Lévyego, jest
poczatkiem ruchu majacego stanowic alternatywe dla filozofii akademickiej. Nowej fi-
lozofii nie wigze si¢ z jedna Sciéle okreslong doktryng i dominacja jednego mysliciela.
W nowej filozofii podkresla si¢ calkowita niezalezno$¢ jej przedstawicieli i ich pogla-
dow. Charakterystyczng, a zarazem wspdlng cecha ich tworczosci jest czerpanie tego,
co najlepsze ze wszystkich, nawet przeciwstawianych sobie do tej pory, systemow i sta-
nowisk, chociazby od A. Camusa i R. Arona z jednej strony, po K. Marksa i J. P. Sartre’a
z drugiej (s. 509). Do nurtu tego Autor zalicza takze dwoch innych, wspotczesnych, fran-
cuskich myglicieli: A. Glucksmanna i A. Finkielkrauta. Ostatni XII rozdzial tej czesci
dotyczy rozwijajacej sie coraz bardziej tzw. $wiadomosci ekologicznej. Do tej pory albo
uzaleznialiémy czlowieka od natury, albo nature podporzadkowywaliémy czlowiekowi.
Przejawem nowej rewolucji kulturowej ma by¢ rezygnacja z dotychczasowego sposobu
myslenia cztowieka o przyrodzie. Autor wspomina tutaj o Zasadzie odpowiedzialnosci
H. Jonasa z 1979 r., Umowie naturalnej M. Serresa z 1990 r. oraz Nowym porzgdku eko-
logicznym L. Ferryego z 1992 r. Konieczno$¢ dbania o §wiat przyrody staje sie dzisiaj
naczelng kwestig spofeczno-polityczna, ale takze moralng, zaréwno jednostki ludzkiej,
jak i catego gatunku ludzkiego, co wymaga przede wszystkim wspotpracy na szczeblu
panstwowym i miedzynarodowym (s. 532-535). Wspolpraca ta stanowi¢ ma jeden
z przejawdw wspolczesnej alterglobalizacji (s. 535)°.

Poréwnujac niniejszg prace E. Colleta z polskim Stownikiem twoércow idei Henryka
Olszewskiego, mimo znaczacych réznic w doborze omawianych idei i zwigzanych z nimi

3 Por. K. Kuzmicz, Filozoficznoprawne przestanki alterglobalizacji, [w:] Zachéd w globalnej i regional-
nej polityce miedzynarodowej, red. E. Kuzelewska, A. Bartnicki, Torun 2009, s. 380-392.
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myslicieli oraz systematyki wewnetrznej, zwigzanej z chronologia w dziele francuskim,
a alfabetycznym porzadkiem w stowniku polskim, mozna jednak zauwazy¢ pewne po-
dobienstwa. Po pierwsze, nie mozna przejs¢ obojetnie obok pewnych idei i nazwisk ich
tworcow, ktore sg dla kultury swiatowej i cywilizacji ludzkiej, a nie tylko europejskiej czy
zachodniej — fundamentalne. Po drugie, wyraznie w obu pracach wida¢, ze zasadniczy
ich trzon ,wypelnia - jak pisze w swoim Wistepie H. Olszewski — charakterystyka pod-
stawowych treéci idei, czyli doktryny, mysli, zespotu pogladéw”™*. Obaj Autorzy opisuja
przy tym ich ewoluowanie i oddzialywanie. Po trzecie, obaj staraja si¢ wyeksponowac
role, jaka w historii idei odegrali ich rodacy, Francuzi i Polacy. Oczywiscie wigksza role
myslicielom zwigzanym z Francja przypisuje F. Collet, tym bardziej, Ze nie ma zupelnie
u niego mowy o myslicielach polskich. Najbardziej zadziwiajace i przemawiajace na nie-
korzys¢ Autora francuskiego jest to, iz praktycznie nie wigze on doktryny politycznej
z prawem, co w Polsce jest silnie podkreslane. Brak idei zwigzanych chociazby z teorig
i filozofia prawa sprawia, ze pozycja francuska nie jest kompletna. Pominiecie prawa
iidei z nim zwigzanych jako idei nieznajdujacych miejsca w ramach kultury ogélnej jest,
z punktu widzenia polskiego, co najmniej niefortunne.

W powyzszym kontekscie, ksiazki F. Colleta nie polecam prawnikom, aczkolwiek
dla kogos, kto chcialby pozna¢ francuskojezyczng prace na temat historii idei, najogol-
niej rzecz biorac: w ujeciu humanistycznym - to jest ona pod tym wzgledem bardzo
dobra pozycja. Napisang przy tym jezykiem prostym i zrozumialym nie tylko dla tych,
ktorzy biegle postuguja si¢ jezykiem francuskim w mowie i pi$mie. Na pewno zawarte
w niej informacje sa cennym zrédtem wiedzy w naukach humanistycznych, przede
wszystkim filozofow i historykéw idei, zaréwno dla studentéw, jak i pracownikéw na-
ukowych, takze w dziedzinie socjologii i politologii. Jestem pewien, ze mimo do$¢ kry-
tycznego podejscia z mojej strony do prezentowanej pracy, E. Collet jest w petni $§wiado-
my tego, iz napisal prace wazng i pelng interesujacych rzeczy. Powolujac si¢ jeszcze raz
na autorytet H. Olszewskiego jako polskiego znawcy, takze z zakresu historii idei, mam
nadzieje, ze Autor francuski zrozumie, iz dobdr haset i sposob ich wykonania sg subiek-
tywne i zawsze moga by¢ przedmiotem dyskusji i krytyki. Dlatego mysle, ze ,,za jedna
i druga Autor bedzie szczerze wdzieczny”>.

Karol Kuzmicz

4 H. Olszewski, Sfownik twércéw idei, Poznan 1998, s. 6.
s Ibidem.



