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Summary

Leonard Pietak (1841-1909) was a Polish professor of law. He worked at the University
of Lvov. He was interested in both Roman law and actual legislation problems of Austrian
commercial and exchange law. Pietak is an author of many valuable papers, particularly
Prawo spadkowe rzymskie (Roman law of succession, vol. 1-2, 1882-1888). He was twice
elected Rector of University of Lvov — in academic years 1881/1882 and 1888/1889. He
was elected Dean of the Law Faculty as well — three times (in academic years 1878/1879,
1883/1884 and 1890/1891). Professor Pietak was a member of many international and
domestic scientific societies. Besides of his research, Pietak was also engaged strongly in
politics, holding an office of minister for Galicia to an imperial government in Vienna from
1900 to 1906.

W roku 2009 uplywa sto lat od $mierci polskiego prawnika, profesora Uni-
wersytetu Lwowskiego, Leonarda Pietaka (1841-1909). Stanowi to doskonalg
okazje do przypomnienia sylwetki i spuscizny naukowej tego uczonego, troche
zapomnianego przez potomnych'.

! Poza wspomnieniami po$miertnymi i krétkimi opracowaniami o charakterze encyklopedycz-
nym, nie ukazaly sie dotychczas obszerniejsze prace po$wiecone przedstawieniu drogi zyciowej i do-
robku naukowego L. Pietaka. Wzmianki o twdrczosci uczonego z zakresu prawa rzymskiego, autorstwa
J. Wislockiego, z pewnoscig nie mozna uznac za wypelnienie tej luki, zob. Dzieje nauki prawa rzymskiego
w Polsce, Warszawa 1945, s. 77-78. Nieco szerszego omdwienia dziatalno$ci naukowej Iwowskiego ro-
manisty podjal si¢ jedynie J. Kodrebski w swojej monografii Prawo rzymskie w Polsce XIX wieku, 1.6dz
1990, passim.
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Leonard Franciszek Pigtak urodzit si¢ 24 lutego 1841 r. w Przemyslu. Byt
synem Jana i Brygidy Adamowskiej. Po ukonczeniu w 1860 r. przemyskiego gim-
nazjum, w latach 1860-1864 studiowal prawo na Uniwersytecie Lwowskim. We
wrzeéniu 1864 r. rozpoczal praktyke w Prokuratorii Skarbu we Lwowie, a nastep-
nie w marcu 1867 r. wstapil do stuzby politycznej przy lwowskim Namiestnic-
twie’. W tym samym roku uzyskal na Uniwersytecie Lwowskim stopient doktora
praw’. Habilitowal si¢ we Lwowie w kwietniu 1869 r. na podstawie rozprawy
Uber die rechtliche Natur der Actiengesellschaften Borsen und Borsengeschiifte
i rok pdzniej zostal profesorem nadzwyczajnym prawa handlowego i wekslowe-
go. Nastepnie w styczniu 1871 r. otrzymal veniam docendi z prawa rzymskiego,
przedktadajac prace Uber die rechtliche Natur der Korrealobligation. Najwyzszym
postanowieniem z 12 grudnia 1872 r. L. Pigtak mianowany zostal profesorem
nadzwyczajnym tej dyscypliny, a 1 kwietnia 1876 r. profesorem zwyczajnym pra-
wa rzymskiego oraz prawa handlowego i wekslowego lwowskiej uczelni®.

L. Pietak rozpoczal prace dydaktyczng z mlodzieza akademicka na Wydziale
Prawa i Umiejetnosci Politycznych C.K. Uniwersytetu imienia cesarza Francisz-
ka I we Lwowie od pdtrocza letniego roku akademickiego 1868/1869. Prowadzit
wowczas w jezyku polskim, w charakterze zastepcy profesora, wyklady z au-
striackiego prawa handlowego i wekslowego’. W okresie zatrudnienia we Lwowie
uczony, poza wspomnianymi zajeciami®, przyblizal takze studentom zagadnienia
zwigzane z prawem rzymskim. Tematyka wykladow realizowanych przez profe-
sora ulegala zmianom i obejmowata m.in. Pandekta: (Czes¢ o zobowigzaniach)
w wymiarze 5 godz. tygodniowo i Historyg rzymskiego prawa cywilnego (3 godz.
tygodniowo) w polroczu letnim roku akademickiego 1877/1878. Historya i in-
stytucye prawa rzymskiego (6 godz. tygodniowo) stanowily przedmiot wykltadu
L. Pigtaka w polroczu zimowym roku akademickiego 1892/1893%. W roku aka-
demickim 1894/1895 profesor prowadzil za§ Prawo rzymskie (Instytucye i Proces
cywilny) w liczbie 5 godz. tygodniowo w pélroczu zimowym i Pandekta (Czesé

> E. Till, Leonard Pietak, ,,Przeglad Prawa i Administracji” (dalej: PPiA) 1909, z. 3, s. 269; Pie-
tak Leonard Franciszek, [w:] Biogramy uczonych polskich. Materialy o zyciu i dziatalnosci cztonkéw AU
w Krakowie, TNW, PAU, PAN, cz. I: Nauki spoleczne, z. 3: P-Z, opracowali A. Srédka, P. Szczawinski,
Wroclaw 1985, s. 73.

* ]. Zdrada, Pietak Leonard, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 26, Wroclaw 1981, s. 200.

4 Zob. Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, C.K. Ministerstwo Wyznan i O$wiaty
1848-1918 (dalej: AGAD MWiO), sygn. 102 U: Teczka osobowa L. Pigtaka; L. Finkel, S. Starzynski,
Historya Uniwersytetu Lwowskiego, cz. II, Lwow 1894, s. 193.

> AGAD MWiO, sygn. 102 U: Teczka osobowa L. Pietaka; F. Zoll starszy, Leonard Pietak. Wspo-
mnienie posmiertne, ,Przeglad Polski” 1909, t. 172, s. 201.

¢ Zob. programy wykladéw Uniwersytetu Lwowskiego za poszczegélne lata akademickie.

7 Program wyktadéw w C.K. Uniwersytecie imienia cesarza Franciszka I. we Lwowie w latowem
potroczu 1877/8 odbywac sie majgcych, Lwow 1878, s. 6.

8 C.K. Uniwersytet imienia cesarza Franciszka I. we Lwowie. Sktad Uniwersytetu i program wykla-
dow w pétroczu zimowem 1892/3, Lwow 1892, s. 25.



LEONARD PIETAK - WSPOMNIENIE W SETNA ROCZNICE SMIERCI 61

ogolna i Zobowigzania) w wymiarze 8 godz. tygodniowo w pélroczu letnim’,
a w kolejnym roku akademickim 1895/1896 Rzymskie prawo prywatne (Historya,
Instytucye i Pandekta) w polroczu zimowym i Rzymskie prawo prywatne (Cigg
dalszy: Nauki ogdlne, Zobowigzania) w polroczu letnim, po 6 godz. tygodnio-
wo'’. Pamietac nalezy, iz L. Pietak w trakcie swojej kilkudziesiecioletniej pracy
dydaktycznej w murach Uniwersytetu Lwowskiego, trwajacej az do 1900 r., nie
byt jedynym wyktadowca prawa rzymskiego. Réwnolegle z nim materie z tego
przedmiotu przedstawiali takze inni polscy romaniéci: Ferdynand Zrédlowski,
Stanistaw Szachowski, Leon Pininski i Marceli Chlamtacz!'. Doda¢ trzeba, ze
Iwowski romanista prowadzil rwniez seminarium z prawa rzymskiego, cieszace
sie sporg frekwencja'2. W tym miejscu nalezy nadmieni¢, ze L. Pietak nie wydat
wlasnego podrecznika, w ktérym studenci mogliby znalez¢ kompleksowe ujecie
rzymskiego prawa prywatnego. Staraniem stuchaczy lwowskiej uczelni ukazaty
sie jednak skrypty do prawa obligacyjnego, opracowane na podstawie wykladow
profesora’®. Réwniez tresci przekazywane przez uczonego w trakcie wykladow
z austriackiego prawa handlowego i wekslowego opublikowane zostaly litogra-
ficznie przez studentéw Uniwersytetu Lwowskiego'.

Swoje obowiazki na katedrze uniwersyteckiej profesor spelnial zawsze
z wielka sumiennoscig i gorliwoscig. Cieszyl sie opinig znakomitego pedagoga
i opiekuna mtodziezy". Znany z wielkiego zapalu do pracy naukowej, wzywat

° C.K. Uniwersytet imienia cesarza Franciszka I. we Lwowie. Sktad Uniwersytetu i program wykla-
dow w zimowem pétroczu 1894/5, Lwow 1894, s. 28; C.K. Uniwersytet imienia cesarza Franciszka I. we
Lwowie. Sktad Uniwersytetu i program wyktadow w letniem potroczu 1894/5, Lwéw 1895, s. 28.

' C.K. Uniwersytet imienia cesarza Franciszka I. we Lwowie. Sktad Uniwersytetu i program wykta-
déw w zimowem pélroczu 1895/6, Lwow 1895, s. 28; C.K. Uniwersytet imienia cesarza Franciszka I. we
Lwowie. Sktad Uniwersytetu i program wyktadéw w letniem potroczu 1895/6, Lwow 1896, s. 29.

I . Zrédtowski wyktadal np. Pandekta: Czes¢ ogélna, prawo rzeczowe i familijne; S. Szachowski:
O porece wedtug prawa rzymskiego, Proces cywilny rzymski, Prawo spadkowe rzymskie, Pandekta - Prawo
rzeczowe i familijne, Historye i Zrédla prawa rzymskiego, czy tez Rzymskie prawo zastawu w historycznym
swym rozwoju; L. Pininski: Pandekta - Prawo rzeczowe z wylgczeniem prawa zastawu, Pandekta - Prawo
familijne, prowadzil takze Cwiczenia w zrédlach dotyczgcych nabycia prawa wlasnosci a M. Chlamtacz,
Historye i instytucye prawa rzymskiego oraz Repetytoryum z prawa rzymskiego, zob. programy wykladéw
Uniwersytetu Lwowskiego za lata 1871-1900; sylwetki i dorobek tych uczonych z zakresu prawa rzym-
skiego przedstawia J. Kodrebski, op. cit., w rozdziale VI: Prawo rzymskie w Galicji.

12 Zob. programy wyktadéw Uniwersytetu Lwowskiego za poszczegdlne lata akademickie. Co do
frekwencji seminarium romanistycznego prowadzonego przez L. Pigtaka, zob. L. Finkel, S. Starzynski,
op. cit,, cz. II, 5. 393-395.

3 Pandekta. O zobowigzaniach, wyktad Dra Pietaka, Lwow 1880, s. 567; Pandekta o zobowigza-
niach. Czg$¢ ogolna i szczegéltowa, wedtug wyktadéw Prof. Pietaka opracowal K. L. Ulga, Lwow 1912,
s. 57.

' Austryackie prawo handlowe. Wyklady Dra Leonarda Pigtaka, Profesora Uniwersytetu Lwow-
skiego, Lwow 1879, ss. 318; Austryackie prawo wekslowe, podtug wykladéw Dra Leonarda Pigtaka, Lwow
1880, s. 126; zob. K. Estreicher, Bibliografia polska XIX. stulecia, t. 3, Krakow 1911, s. 397.

15 E Zoll starszy, op. cit., s. 202; J. Zdrada, op. cit., s. 200.
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takze swoich wspdlpracownikéw na lwowskim wydziale prawa do wzmozonej
aktywnosci w celu jak najlepszego rozwoju nauki polskiej'.

Profesor L. Pigtak bardzo mocno angazowal si¢ w zycie Almae Matris Le-
opoliensis nie tylko na polu pracy naukowej i dydaktycznej. Dwukrotnie pelnit
najwyzsze godnosci uniwersyteckie: rektora (w latach akademickich 1881/1882
i 1888/1889) i prorektora (w latach akademickich 1882/1883 i 1889/1890). Kie-
rowal rowniez trzykrotnie jako dziekan Iwowskim Wydzialem Prawa i Umie-
jetnosci Politycznych, kolejno w latach akademickich 1878/1879, 1883/1884
i 1890/1891. Funkcje prodziekana wydzialu za$ sprawowal az czterokrotnie
w latach akademickich 1879/1880, 1880/1881, 1884/1885 i 1891/1892". Po-
nadto od roku 1869 byl czlonkiem Rzadowej Komisji Egzaminacyjnej Oddzia-
tu Sadowego. W 1871 r. zostal czlonkiem, nastepnie w 1886 r. wiceprezesem,
a w 1890 r. prezesem wspomnianej komisji w zakresie przedmiotéw historycz-
noprawnych'®.

L. Pietak wspdlnie z docentem historii prawa polskiego Stanistawem Juliu-
szem Zborowskim i adwokatem Ignacym Szczesnym Czemerynskim zainicjowat
powstanie we Lwowie czasopisma ,,Prawnik’, ktérego pierwszy numer ukazat sie
w 1870 r.”? Uczony wchodzit w skiad jego komitetu redakcyjnego i w poczatko-
wym okresie istnienia czasopisma opublikowal na jego famach wiele prac na-
ukowych®. Profesor Pigtak angazowat si¢ takze czynnie w dziatalno$¢ Towarzy-
stwa Prawniczego we Lwowie. W roku 1883 r. zostal cztonkiem korespondentem
Wydzialu Historyczno-Filozoficznego Akademii Umiejetnosci w Krakowie. Po-
nadto byl czlonkiem korespondentem Centralnej Komisji Statystycznej w Wied-
niu i Migdzynarodowego Instytutu Statystycznego. W latach 1888-1897 pelnit
funkcje prezesa Towarzystwa Nauczycieli Szkot Wyzszych we Lwowie, aktywnie
wspierajac wiele jego dziatan®. W 1888 r. stanal na czele komitetu organizacyj-
nego Zjazdu Prawnikow i Ekonomistéw Polskich we Lwowie.

Drugi obszar aktywnosci zyciowej L. Pigtaka, obok pracy naukowej na Uni-
wersytecie Lwowskim, stanowila dziatalno$¢ publiczna. W latach 1886-1895
profesor zasiadal we Iwowskiej Radzie Miejskiej, gdzie w sekcji V zajmowal sie
sprawami organizacyjnymi i o$wiaty. Byt takze cztonkiem komisji prawniczej
i dyscyplinarnej oraz delegatem do Rady szkolnej i okregowej*’. W okresie od

1 Zob. Mowa J. M. Rektora Uniwersytetu Lwowskiego prof. Dra Leonarda Pigtaka wygloszona przy
uroczystem otwarciu roku szkolnego 1888/9, ,Prawnik” 1888, nr 42, s. 414.

17 L. Finkel, S. Starzynski, op. cit., cz. II, s. 376-379.

18 Tbidem, s. 193-194; J. Zdrada, op. cit., s. 200.

9 E. Till, op. cit., s. 271-272.

0 Zostaty one wykazane w dalszej czesci artykutu przy omawianiu dorobku naukowego L. Pietaka.

21 ]. Zdrada, op. cit., s. 200.

> E Zoll starszy, op. cit., s. 203.

# K. Ostaszewski-Baranski, Poglgd na dziatalnos¢ reprezentacyi Krol. stolecznego miasta Lwowa
w okresie 1871-1895, [w:] Miasto Lwow w okresie samorzgdu 1870-1895, Lwow 1896, s. 223, 236, 252—
-253.
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1 kwietnia 1899 r. do 8 kwietnia 1900 r. pelnil takze funkcje prezesa Galicyj-
skiej Kasy Oszczednosci we Lwowie. Dwukrotnie, w latach 1881 i 1888, jako
rektor Uniwersytetu Lwowskiego zasiadal w Sejmie Krajowym. W trakcie ka-
dencji ztozyl m.in. wniosek o wprowadzenie jezyka polskiego w prokuraturach
panstwowych w Galicji oraz w urzedach pocztowych i telegraficznych. Z jego
inicjatywy przyznano subwencj¢ na rozbudowe internatu we Lwowie*. W paz-
dzierniku 1893 r. otrzymal mandat do Rady Panstwa, w ktdrej byl cztonkiem
i wiceprezesem Kofa Polskiego. Pracowal w parlamentarnych komisjach: szkol-
nej, ustawy o prawach autorskich, podatkowej i budzetowej. W dziatalnosci
parlamentarnej swoja uwage koncentrowal gléwnie na sprawach zwigzanych
z sagdownictwem i o$wiatg, dazac do wyeliminowania zaniedban wystepuja-
cych w tych dziedzinach na terenie Galicji®. Za zgoda Kola Polskiego objat
w 1900 r. stanowisko ministra do spraw Galicji przy rzadzie cesarskim
w Wiedniu, zajmowane wczesniej przez Kazimierza Chledowskiego®. Przy-
jecie go wiazalo sie jednak z odejsciem L. Pietaka z Uniwersytetu Lwowskie-
go. Uroczystos¢ pozegnania profesora przez spotecznos¢ akademicka odbyla
sie 28 kwietnia 1900 r. w auli uniwersyteckiej”’. Swoje obowiazki ministerial-
ne wypelnial ponad sze$¢ lat, kolejno za kadencji Ernesta von Korbera (od
19 stycznia 1900 r. do 27 grudnia 1904 r.), Paula Gautscha von Frankenthur-
na (od 1 stycznia 1905 r. do 30 kwietnia 1906 r.) i Konrada von Hohenlo-
he-Waldenburg-Schillingsfiirsta (od 30 kwietnia 1906 r. do 28 maja 1906 r.)
Po ustgpieniu ze stanowiska ministra do spraw Galicji, Iwowski prawnik zo-
stal postem do Rady Panstwa w Wiedniu. W latach 1907-1909 byl cztonkiem
Izby Pandéw. Za swoja dziatalnos$¢ publiczng L. Pigtak otrzymal w 1893 r. tytul
Radcy Dworu, nastepnie odznaczony zostal Orderem Zelaznej Korony I klasy
w 1904 r. i Krzyzem Wielkim Orderu Leopolda w 1906 r.*®

L. Pigtak zmart w lutym 1909 r. w Wiedniu®. W uroczystosciach pogrze-
bowych, ktére odbyly si¢ 28 lutego Uniwersytet Lwowski reprezentowali Jego
Magnificencja rektor Antoni Mars, Marceli Chlamtacz, Ignacy Koschembahr-

2 E Zoll starszy, op. cit., s. 203.

» Szerzej na temat dzialalnoéci parlamentarnej L. Pietaka zob. Kronika Uniwersytetu Lwowskiego
(1894/5-1897/8), Lwdw 1899, s. 124-125; E. Till, op. cit., s. 271-272; E. Zoll starszy, op. cit., s. 204-205.

% 1. Zdrada, op. cit., s. 201; W. M. Bartel, Pigtak Leonard, [w:] Osterreichische Biographische Lexikon
1815-1950, red. E. Obermayer-Marnach, t. 8, Wien 1983, s. 68.

7 Zob. Kronika Uniwersytetu Lwowskiego (1898/9-1909/10), zestawil W. Hahn, Lwow 1912, s. 37—
—-44.

# F Zoll starszy, op. cit., s. 205.

¥ Na podstawie materialdow wykorzystanych w niniejszym opracowaniu trudno ustali¢ doktad-
na date $mierci L. Pigtaka. Wedlug E Zolla starszego, op. cit., s. 201 jest to 24 lutego 1909 r. Inni, jak
J. Zdrada, op. cit., s. 201 i A. Srédka, P. Szczawinski, op. cit., s. 73 wskazuja na 25 lutego 1909 r.
Z kolei w Kronice Uniwersytetu Lwowskiego (1898/9-1909/10), zestawionej przez W. Hahna we Lwowie
w1912 1., s. 250 i u W. M. Bartla, op. cit., s. 68 widnieja informacje, ze to 26 lutego 1909 r. byt ostatnim
dniem zycia lwowskiego uczonego.
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Eyskowski i Ernest Till. Zwloki L. Pigtaka przewiezione zostaty 2 marca 1909 r.
do Lwowa i zlozone na Cmentarzu Lyczakowskim?.

Z wielkim szacunkiem i uznaniem o L. Pigtaku wyrazali si¢ 6wczesnie zyjacy
przedstawiciele nauki polskiej. Romanista Fryderyk Zoll starszy we wspomnie-
niu po$miertnym tak pisal o Iwowskim uczonym: ,,...usunat si¢ z pola pracy je-
den z ziomkow, rzetelnie dla dobra kraju, narodu i panstwa zastuzonych, bene
meritus w pelnem stowa tego znaczeniu™'. Wieloletni przyjaciel L. Pietaka ze
Lwowa E. Till podkreslat, ze: ,,Spomiedzy szczytnych przymiotéw tego meza,
jego zdolnosci, pracowitosci, zawsze mlodzienczego zapalu do nauki, wybijaly
sie na pierwsze miejsce — gorgca milo$¢ ojczyzny i czysta jak krysztal prawosé
charakteru. Wszelka dzialalno$¢ jego nacechowana byta temi zaletami, w tych
dwoéch kierunkach nie znal kompromisu, byt nieugiety, czesto az do szorstkosci.
Na dyplomatg ani byt stworzony, réznicy miedzy uczciwos$cia w zyciu prywatnem
a publicznem nie czynil; co mu dyktowato poczucie obowiazku i sprawiedliwo-
$ci, wypowiadal otwarcie bez wzgledéw i wzgledzikow”*2. Z kolei rektor Uniwer-
sytetu Lwowskiego A. Mars w mowie wygloszonej podczas pogrzebu uczonego
wspominal: ,,Maz to wielkiej miary i wielkiego pokroju, ktéry wyrdst wysoko
ponad poziom codziennego bytu”. Zwracal réwniez uwage na wielokierunkowa
dziatalno$¢ zmarlego: jako profesora w uniwersytecie, obywatela w kraju i meza
stanu w panstwie®.

Spuscizne naukowq L. Pigtaka tworza z jednej strony prace po$wigcone pra-
wu starozytnego Rzymu, z drugiej strony opracowania dotyczace problematyki
obowiazujacego prawa handlowego i wekslowego.

W dorobku romanistycznym lwowskiego uczonego fundamentalng prace
stanowi dwutomowa, cho¢ nieukonczona monografia pt. Prawo spadkowe rzym-
skie**. W przedmowie autor poddaje ostrej krytyce wyksztalcong na gruncie
niemieckiej szkoty historycznej tzw. pandektystyke, uwazajac taki sposéb trak-
towania prawa rzymskiego z wielu wzgledow za niewlasciwy. Zdaniem L. Pigta-
ka, ,,prawo rzymskie powinno by¢ przedmiotem nauki niezaleznie od tego, czy,
gdzie i kiedy uznano je za prawo obowigzujace, bo nie na tem polega wlasciwa
jego warto$¢™¥. Swoje dzielo pisal uczony przede wszystkim z mysla o mtodziezy
akademickiej, ktorej stuzy¢ mialo nie tylko jako podrecznik, ale stac si¢ takze za-
cheta do samodzielnych studiéw nad prawem rzymskim?*. W pierwszym tomie,
poswieconym pamigci rodzicow, po wstepie i omdwieniu ogdlnych zasad prawa
spadkowego oraz réznic zachodzacych miedzy systemem dziedziczenia wedlug

3 Zob. Kronika Uniwersytetu Lwowskiego (1898/9-1909/10), zestawil W. Hahn, Lwow 1912, s. 250
-252.

' E Zoll starszy, op. cit., s. 201.

2 E. Till, op. cit., s. 268.

3 Zob. Kronika Uniwersytetu Lwowskiego (1898/9-1909/10), zestawit W. Hahn, Lwow 1912, s. 251.

3T, 1, Lwow 1882, s. 397; t. 2, Lwow 1888, s. 217.

» L. Pietak, Prawo spadkowe rzymskie, t. 1, Lwow 1882, s. VIIL

3 Tbidem, s. X-XI.



LEONARD PIETAK - WSPOMNIENIE W SETNA ROCZNICE SMIERCI 65

prawa cywilnego (hereditas) a systemem opartym na prawie pretorskim (bono-
rum possessio, s. 1-138), L. Pietak dokonuje szczegdtowej charakterystyki dzie-
dziczenia testamentowego. Przybliza kolejno zagadnienia zwigzane z pojeciem
testamentu, zdolnoscia jego sporzadzenia i nabycia spadku ex testamento, for-
ma, sposobem wyrazenia o$§wiadczenia woli, osnowg testamentu, niewaznoscia
i wzruszalno$cig tego aktu i skutkami prawnymi stad wynikajacymi (s. 139-387).

Kontynuacja podjetej przez lwowskiego romaniste proby calosciowego
przedstawienia regul rzadzacych rzymskim prawem spadkowym bylto ukaza-
nie si¢ w 1888 r.*” pierwszej czg$ci tomu drugiego traktujacej o dziedziczeniu
beztestamentowym®. Autor, po krotkich uwagach wprowadzajacych na temat
tego rodzaju powotania do spadku (s. 1-16), przechodzi do prezentacji jego hi-
storycznego rozwoju. Analizuje dziedziczenie ab intestato wedtug ustawy XII
Tablic, prawa pretorskiego, reform wprowadzonych przez ustawodawstwo ce-
sarskie przed wydaniem noweli 118 Justyniana i zmian dokonanych juz przez
samego cesarza we wspomnianej noweli (s. 17-161). W ostatniej czesci pracy
ukazany zostal porzadek dziedziczenia beztestamentowego w $wietle prawa ju-
stynianskiego po wydaniu noweli 118 w 543 r. (s. 161-218).

Dzieto Iwowskiego romanisty spotkato sie z pozytywna oceng F. Zolla star-
szego®. Omawiajac tom pierwszy zaznaczal on, ze ,Rzecz cala wyluszczong
w niem zostala wszechstronnie, nie pominieto ze zrédel niczego, co by rzucito
jasniejsze $wiatlo, czy to na historye rozwoju pojedynczych instytucji, czy na do-
gmatyczne ich w prawie klasycznem tudziez justynianskiem uksztalcenie si¢”*.
Recenzent podkreslal takze bardzo skrupulatne wykorzystanie literatury oraz
samodzielnos¢ pogladéw formutowanych w pracy przez autora. Nie zabraklo
tez oczywiscie uwag krytycznych, ale dotyczyly one przede wszystkim kwestii
terminologicznych. Krakowski romanista ustosunkowat sie nieco szerzej do dys-
kusyjnych, jego zdaniem, pogladéw L. Pietaka odno$nie do spadku lezacego, nie
objetego przez uprawnionego dziedzica (hereditas iacens) i mozliwoéci nabycia
przez posiadacza takiego spadku prawa wlasnosci w drodze specjalnego zasie-
dzenia (usucapio pro herede)*'. W przychylnym tonie wyrazal sie réwniez E. Zoll
starszy o drugim tomie opus vitae L. Pietaka, akcentujac sumiennos¢ Iwowskie-
go uczonego przy badaniu poszczegolnych tekstow zrodlowych i gruntownosé
calego opracowania dziedziczenia beztestamentowego*. Note recenzyjna do

%7 Praca dedykowana jest Uniwersytetowi Bolofiskiemu z okazji jego jubileuszu.

3% Wspomnie¢ nalezy, iz proby uzupelnienia podrecznika L. Pietaka podjat sie inny lwowski roma-
nista Stanistaw Szachowski, ktory oglosit drukiem prace Dziedziczenie przeciw-testamentowe w prawie
rzymskiem, z. I, Lwow 1902, s. 116. Niestety, takze i on nie zdotat ukonczy¢ swego dzieta.

¥ E Zoll, recenzja z: L. Pigtak, Prawo spadkowe rzymskie, t. 1, Lwéw 1882, ,,Przeglad Sadowy i Ad-
ministracyjny” (dalej: PSiA) 1883, nr 11, s. 88-90.

0 Tbidem, s. 88.

4 Tbidem, s. 89-90.

2 F. Zoll, recenzja z: L. Pietak, Prawo spadkowe rzymskie, t. 2 (Cze$¢ I: Dziedziczenie beztestamen-
towe), Lwow 1888, PSiA 1889, z. 6, s. 468-472.
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tego tomu napisal takze I. Sz. Czemerynski®. Prawo spadkowe rzymskie zwro-
cito tez uwage Romualda Hubego, ktory poswiecil tej pracy krotka recenzje*.
Chwalit w niej autora za ,,przedstawienie i objasnienie samego czystego prawa
rzymskiego’, a co za tym idzie, odejscie od dotychczasowej lwowskiej tradycji
pandektystycznego modelu wykladu prawa starozytnych Rzymian. W uwagach
koncowych stawia recenzent omawiane dzielo na réwni z podobnymi pracami
niemieckimi®. Krytycznie do podrecznika L. Pietaka ustosunkowal sie J. Ko-
drebski, ktdéry zarzucit autorowi brak nalezytego zrozumienia dla historyzmu
prawnego i odpowiedniego przygotowania w tym zakresie oraz ograniczanie si¢
do przedstawiania norm prawnych bez badania ich genezy i uwarunkowan spo-
teczno-gospodarczych*. Wskazujac na oczywiste braki metodologiczne pracy,
J. Kodrebski podkreslil jednak jej duze walory dydaktyczne®.

Prezentujac dorobek romanistyczny L. Pietaka, wspomnie¢ nalezy takze
o waznym, cho¢ niestety pomijanym przez niektérych badaczy* zajmujacych sie
dziatalno$cig Iwowskiego uczonego na tym polu naukowym opracowaniu pt. Zur
Lehre von der Pupillarsubstitution, opublikowanym na tamach ,,Archiv fir die
civilistische Praxis™. Autor zajal sie¢ w nim prawnymi aspektami wyznaczenia
przez testatora substytuta dla niedojrzalego dziecka ustanowionego dziedzicem
(substitutio pupillaris). Ta liczaca kilkadziesiat stron rozprawa zyskata pochlebng
opinie anonimowego recenzenta, by¢ moze E. Zolla starszego®, zamieszczong
w ,,Przegladzie Sadowym i Administracyjnym™'.

4 Prawnik” 1889, nr 48, s. 411-412.

* Dr Leonard Pietak, Prawo spadkowe rzymskie, t. 1, Lwow 1882, t. 2, cz. I, Lwow 1888, ,, Ateneum”
1889, t. 3 (ogdlnego zbioru t. 55), s. 549-554. Recenzja sygnowana jest jedynie literg R. Zdaniem J. Ko-
drebskiego, wyszla niewatpliwie spod piéra R. Hubego, zob. Prawo rzymskie w Polsce XIX wieku, £L6dz
1990, s. 243.

* ,Wydana cze$¢ dziela odznacza si¢ jasnoscig i skrupulatng checia wyczerpania kazdego przed-
miotu tak, ze pod tym wzgledem nie ustepuje w niczem podobnym traktatom niemieckim, mogac ta-
kowe w zupelnosci zastapi¢, i to tem wigcej, ze bardzo czgsto w ocenieniu licznych spornych kwestyi
przyzna¢ wypada naszemu autorowi pierwszenstwo’, zob. ,Ateneum” 1889, t. 3 (ogolnego zbioru t. 55),
s. 554.

46 1. Kodrebski, op. cit., s. 243.

47 Tbidem, s. 243.

8 Nie dostrzega tej pozycji J. Kodrebski, op. cit., ktdry pisze: ,Dorobek romanistyczny Pigtaka byt
skromny i ograniczat sie do jego obszernego, cho¢ niedokonczonego, podrecznika rzymskiego prawa
spadkowego, jedynego w polskiej literaturze naukowej’, s. 242. Nie wymienia jej takze w tworczosci
uczonego W. Litewski, Stownik encyklopedyczny prawa rzymskiego, Krakéw 1998, s. 309.

4, Archiv fiir die civilistische Praxis” 1875, z. 3, s. 378-427; dokoniczenie 1876, z. 1, s. 1-35. Osobne
odbicie, Heidelberg 1876, ss. 80.

*® Do przyjecia tezy, iz autorem recenzji jest F. Zoll starszy sktaniajg przede wszystkim charaktery-
styczne uwagi odnoszace si¢ do badania zrddel prawa rzymskiego, bardzo zwiezlego i jasnego przedsta-
wienia omawianej materii oraz wskazywanie na pewne potkniecia terminologiczne. W swoich recen-
zjach do pracy L. Pigtaka Prawo spadkowe rzymskie, t. T (PSiA 1883, nr 11, s. 88-90) i t. IT (PSiA 1889,
z.6,5s.468-472), F. Zoll starszy akcentuje wlasnie te elementy. Ponadto oceniajgc warto$¢ naukowg tomu
pierwszego dziela lwowskiego uczonego, F. Zoll starszy zaznacza, zZe znana jest mu niemiecka rozprawa
L. Pietaka o substytucji pupilarnej.

51 PSiA 1876, nr 41, s. 341.
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Poza wymienionymi pozycjami, w spusciznie naukowej lwowskiego praw-
nika znajduja si¢ rowniez publikacje poswigcone pamigci romanistow: Jozefata
Zielonackiego, pierwszego wyktadowcy prawa rzymskiego w jezyku polskim na
Uniwersytecie Lwowskim® oraz Bernarda Windscheida, niemieckiego uczo-
nego, jednego z czolowych przedstawicieli kierunku badan pandektystycznych
prawa rzymskiego®.

L. Pietak jest takze autorem kilku recenzji prac romanistycznych. Szczegdl-
nie duzo miejsca poswiecit merytorycznej ocenie Pandektow F. Zolla starszego®.
Lektura uwag poczynionych przez reprezentanta romanistyki lwowskiej do ko-
lejnych czesci wspomnianej pracy pozwala na stwierdzenie, iz okazal si¢ dosy¢
surowym recenzentem. Odnoszac si¢ do tomu pierwszego, dedykowanego Uni-
wersytetowi Bolonskiemu z okazji 800-lecia jego istnienia, stawia L. Pietak zasad-
nicze pytanie o sposdb traktowania przez autora prawa rzymskiego. Zarzuca mu,
iz koncepcja zamieszczenia w wykladzie pandektowym niektérych wiadomosci
z historii jest nieuzasadniona zaréwno ze wzgledéw naukowych, jak i praktycz-
nych®. Nastepnie przechodzi do szeregu drobiazgowych uwag dotyczacych tresci
pracy, w ktérych nie szczedzi ostrych komentarzy*. Podobne opinie zawar} tez
w recenzji do drugiej czesci wspomnianego tomu, gdzie konsekwentnie kryty-
kuje metode wykladu przyjeta przez autora, ilustrujac to stosownymi przykta-
dami”’. Pewne zlagodzenie stanowiska Iwowskiego uczonego w ocenie wartosci
dzieta E Zolla starszego widoczne jest w recenzji do tomu drugiego, obejmujace-
go wyklad rzymskiego prawa rzeczowego®. W swoich spostrzezeniach, wyraz-
nie krétszych i mniej szczegétowych od tych zamieszczonych uprzednio, zwraca
miedzy innymi uwage na rzadko podejmowane proby rozstrzygania przez kra-
kowskiego romaniste licznych kwestii spornych wystepujacych w nauce. Samo
ich zasygnalizowanie, bez wyraznego zajecia stanowiska wobec odmiennych po-
gladow gloszonych przez uczonych, wymaga - zdaniem L. Pietaka — uzupelnie-
nia w stownym wykladzie z katedry*.

52 L. Pietak, Jozefat Zielonacki (Wspomnienie posmiertne), PSiA1884, nr 20, s. 161-162.

53 L. Pietak, Bernard Windscheid (Wspomnienie posmiertne), PPiA 1892, z. 12, s. 671-675.

" L. Pietak, recenzja z: F. Zoll, Pandekta, czyli nauka rzymskiego prawa prywatnego z krétkim
uwzglednieniem historycznego rozwoju pojedynczych jego instytucyj, t. I: Czes¢ ogélna i Prawo rzeczowe
(Pierwsza potowa), Krakow 1888 (s. [-XXXI, 1-224), PSiA 1888, z. 9, s. 696-703; t. I Czes¢ ogdlna
i Prawo rzeczowe (Druga potowa), Krakéw 1891 (s. 225-338); ibidem, 1891, z. 12, s. 567-570; t. II: Prawo
rzeczowe, Krakdw 1898 (s. 1-283), PPiA 1898, z. 9, s. 746-747.

*> L. Pietak, recenzja z: . Zoll, Pandekta, czyli nauka rzymskiego prawa prywatnego..., t. I: Czes¢
ogolna i Prawo rzeczowe (Pierwsza potowa), PSiA 1888, z. 9, s. 696-698.

*¢ Ibidem, s. 698-703. Zdaniem L. Pigtaka, ,W ogdlnosci jest praca autora ze wzgledu na swa tres¢
zwyktym podrecznikiem dla mlodziezy. Autor ogranicza swdj wyktad do tego, co jest najniezbedniejsze,
w znacznej czesci §§-fow do minimum z odnosnych materyi’, ibidem, s. 700.

°7 L. Pigtak, recenzja z: F. Zoll, Pandekta, czyli nauka rzymskiego prawa prywatnego..., t. I: Czes¢
0gdlna i Prawo rzeczowe (Druga pofowa), PSiA 1891, z. 12, s. 567-570.

*% L. Pigtak, recenzja z: F. Zoll, Pandekta, czyli nauka rzymskiego prawa prywatnego..., t. II: Prawo
rzeczowe, PPiA 1898, 2.9, s. 746-747.

% Ibidem, s. 747.
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Z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscig sadzi¢ mozna, ze takze
recenzja do wydanej w 1877 r. w Pradze pracy F. Zrédtowskiego Das romische
Privatrecht. Bd 1. Das Recht im objectiven Sinn und die Personen wyszla spod pio-
ra L. Pigtaka®. Wylicza on wiele jej zalet, takich jak: przedstawienie odnosnych
kwestii na podstawie samoistnych i gruntownych studiéw, nowos¢ i swiezos¢
prezentowanych mysli oraz umieszczenie cennych uwag pod kazdym niemal pa-
ragrafem tekstu. Zastrzezenia dotycza za$ formy, w jakiej F. Zrédlowski przed-
tozyt swoje dzielo®'. Lwowski romanista podjat si¢ rowniez omdéwienia Stownika
tacirisko-polskiego do Zrédet prawa rzymskiego, autorstwa Teodora Dydynskie-
go®. Mimo kilku krytycznych uwag w sprawie wyjasnienia znaczenia tacinskich
termindw hereditas i postumus, oceniajacy wyrazit ,,pelne uznanie dla tej mozol-
nej pracy”®. Nie byla to zresztg jedyna praca profesora Wydziatu Prawa i Admi-
nistracji Szkoly Gléwnej Warszawskiej i pdzniejszego Cesarskiego Uniwersytetu
Warszawskiego, ktorg zrecenzowal L. Pietak, albowiem zamiescil on takze swoje
opinie do ogloszonej w 1891 r. w Berlinie rozprawy Beitrige zur handschrift-
tlichen Uberlieferung der Justinianischen Rechtsquellen, I, Institutionem, Heft 1,
traktujacej o rekopisach Instytucji justynianskich®. W tym samym roku ukaza-
ta si¢ w Halle praca Paula Sokolowskiego zatytulowana Die Mandatsbiirgschaft
nach romischem und gemeinem Recht unter Beriicks. des Entwurfes eines biirger-
lichen Gesetzbuches fiir des deutsche Reich. Poddajac analizie rozwazania auto-
ra zmierzajace do wykazania, ze polecenie udzielenia kredytu osobie trzeciej
(mandatum qualificatum) nalezy postrzega¢ wprost jako poreczenie nier6zniace
sie istotnie od fideiussio, a zawierane jedynie w innej formie, lwowski uczony
dochodzi do wniosku, ze rozprawa zastuguje na wysoka ocene pod wzgledem
naukowym®.

Warto odnotowa¢, ze L. Pigtak $ledzil takze dokonania na polu naukowym
innych romanistow wyktadajacych prawo rzymskie na Uniwersytecie Lwowskim,
mianowicie M. Chlamtacza i I. Koschembahra-Lyskowskiego. Praca pierwszego
z nich pt. Die rechtliche Natur der Ubereignungsart durch Tradition im romischen
Recht spotkata sie z krytycznymi uwagami ze strony starszego kolegi®. L. Pig-
tak podkreglal, ze teza rozprawy byla juz wielokrotnie omawiana w literaturze
przedmiotu, i z tego wzgledu jej rezultat nie bedzie znaczacy. Docenil jednak
warsztat naukowy autora i stwierdzil w konkluzji, ze ,,Pierwsza ta praca wstapit
dr Chlamtacz w szeregi gruntownych i sumiennych pracownikéw na polu nauki

6 Recenzja sygnowana jest ,,-pk-", zob. PSiA 1877, nr 10, s. 83.

6 ,Z trescig dziela nie stoi na réwni jego forma... styl autora i w ogéle jego sposob przedstawienia
rzeczy utrudniat bardzo zrozumienie treéci’, ibidem, s. 83.

62 PSiA 1883, nr 13, s. 103-104. Recenzja sygnowana ,,PK” jest niewatpliwie autorstwa L. Pietaka.

6 Ibidem, s. 103-104.

6 Praca ta zostala pozytywnie oceniona przez L. Pietaka, zob. ,,Kwartalnik Historyczny” 1891, z. 3,
S. 661-664.

% PSiA 1892, z. 2, s. 66-69.

% PPiA 1898, z. 2, s. 150-155.
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prawa rzymskiego””. Wysoka oceng¢ merytoryczng zyskato natomiast opracowa-
nie drugiego z lwowskich romanistéw, I. Koschembahra-Lyskowskiego, zatytu-
fowane Die deutsche Schule des klassischen romischen Rechts zugleich ein Beitrag
zur Beurtheilung der Bedeutung des romischen Rechts fiir die modernen Rechte®®.
Autor podjat si¢ w nim préby sformulowania zadan niemieckiej szkoty klasycz-
nego prawa rzymskiego i ukazania praktycznego znaczenia prawa rzymskiego
dla wspoélczesnych regulacji na przykladzie konstrukcji oséb prawnych. Ana-
lizujac cele wspomnianej szkoly, L. Pietak podziela w calosci poglad, ze polem
pracy dla romanistow winno by¢ czyste prawo rzymskie®.

Drugim kierunkiem dzialalno$ci naukowej L. Pietaka byly zagadnienia
zwigzane z prawem handlowym i wekslowym. Zachowujac porzadek chrono-
logiczny, wskaza¢ nalezy na takie prace z tej dziedziny, jak: Sprzeczne zasadni-
cze orzeczenia Najwyzszego Trybunatu w sprawach wekslowych”, Wiadomosci
o czynnosciach wekslowych Jezuitow™, Kto ma byé poczytany za kupca wedtug po-
wszechnego niemieckiego kodeksu handlowego, z uwzglednieniem kodeksu handlo-
wego francuskiego™, czy Sprawozdanie z ruchu literackiego i naukowego w zakresie
prawa handlowego i wekslowego w ubieglym roku, odczytane w 1872 r. na zebra-
niu sekcji Iwowskiego Towarzystwa Prawniczego”. W roku 1874 lwowski badacz
opublikowat rozprawe O towarzystwach zarobkowych i gospodarczych wedlug
ustawy z dnia 9 kwietnia 1873, z uwzglednieniem odnosnych ustaw w Niemczech
obowigzujgcych. Wyklad systematyczny™. Jak sam podkreslal w przedmowie,
motywem, ktéry skfonil go do wydania pracy, byta che¢ wyjasnienia watpliwosci
zwigzanych z wejsciem w zycie przedmiotowej ustawy, a tym samym przyczy-
nienie si¢ do latwiejszego jej zrozumienia, albowiem w opinii uczonego, pod
wzgledem jasnosci sformutowan ustawy nie mozna stawiaé jej za wzdr pracy
ustawodawczej”.

¢7 Ibidem, s. 155.

 PPiA 1899, z. 4, s. 303-306.

% Ibidem, s. 305. Zdaniem T. Giaro: ,Wobec skromnoséci dorobku Pietaka za pierwszego post-
pandektystycznego romaniste lwowskiego mozna jednak uzna¢ dopiero ucznia Pernice Ignacego Ko-
schembahra-ELyskowskiego”, zob. Dogmatyka a historia prawa w polskiej tradycji romanistycznej, ,Prawo
Kanoniczne” 1994, nr 3-4, s. 94.

70 Prawnik” 1870, nr 25, s. 97-98; nr 26, s. 101-102; nr 28, s. 109-110; nr 29, s. 113-114.

7t Prawnik” 1871, nr 2, s. 9-10; nr 3, s. 15-16.

72 Prawnik” 1871, nr 25, s. 105-107; nr 26, s. 109-111; nr 28, s. 117-118; nr 29, s. 121-123; nr 37,
s. 153-154; nr 38, s. 157-158; nr 42, s. 173-175; nr 43, s. 177-178; nr 44, s. 181-182; nr 45, s. 185-186;
nr 46, s. 189-191; nr 47, s. 193-195; nr 48, s. 197-199; nr 50, s. 205-206; nr 51, s. 209-211. Osobne
odbicie, Lwow 1871, ss. 74.

73 Prawnik” 1872, nr 11, s. 41-43.

7 Lwow 1874, ss. 235. Praca poswiecona zostala pamieci Jozefa Taniaczkiewicza, nauczyciela
w gimnazjum w Przemyslu.

> O towarzystwach zarobkowych i gospodarczych wedtug ustawy z dnia 9 kwietnia 1873, z uwzgled-
nieniem odnosnych ustaw w Niemczech obowigzujgcych. Wyktad systematyczny, Lwéw 1874, Przedmo-
wa.

S
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L. Pietak oglosil tez na tamach ,,Przegladu Sadowego i Administracyjnego”
cykl publikacji O organizacyi gieltdy wedtug prawa austryackiego™ oraz O czyn-
nosciach gietdowych ze stanowiska prawa austryackiego”, ktére znalazly si¢ na-
stepnie w pierwszym zeszycie Miscellanea z prawa handlowego i wekslowego,
zatytutowanym: O gieldzie i czynnosciach gietdowych ze stanowiska prawa au-
stryackiego. Kontynuacja problematyki dotyczacej obowiazujacego prawa han-
dlowego i wekslowego byly artykuly O ustawach lipcowych ze stanowiska prawa
prywatnego powszechnego, handlowego i wekslowego™ zamieszczone w calosci
w drugim zeszycie Miscellanea pod tytutem: O istotnych znamionach czynnosci
kredytowych i ich niewaznosci wedtug ustawy lipcowej z r. 1877%.

Kolejng publikacje lwowskiego uczonego stanowito Kilka uwag z powodu
projektu do ustawy o odsetkach i swiadczeniach ubocznych, tudziez o srodkach
zaradczych przeciwko nierzetelnemu postepowaniu w czynnosciach kredytowych®'.
W roku 1883 ukazalo si¢ opracowanie pt. Projekt do ustawy wekslowej dla pati-
stwa rosyjskiego®, w ktérym L. Pigtak szczegétowo analizuje projekt komisji usta-
nowionej jeszcze za panowania cara Aleksandra II, zbadany nastepnie w mini-
sterstwie sprawiedliwosci i ogloszony przez rzad rosyjski w 1882 r. Wspomnieé
nalezy, iz przy okazji omawiania tego projektu Iwowski badacz poswieca takze
uwage obszernej pracy autorstwa Filipa Flamma pt. Rzecz o wekslach i czekach
na tle migdzynarodowem. Z kolei w artykule Uwagi nad ttumaczeniem ostatniego
zdania § 1336 pow. ust. cyw.® zastanawia sie, czy wedlug prawa austriackiego,
w razie zastrzezenia przez strony kary umownej w przypadku niewykonania
zobowigzania przez dluznika, wierzyciel ma prawo domagac¢ si¢ oprdcz zaplaty
kary umownej takze wykonania zobowigzania, czy tez wedlug swojego wybo-
ru moze zada¢ tylko zaplaty kary umownej badz tylko spelnienia §wiadczenia.
Whioski, do jakich doszedl profesor Uniwersytetu Lwowskiego, spotkaly sie
z krytyczng oceng Jozefa Litynskiego®.

76 PSiA 1876, nr 22, s. 181-182; nr 23, s. 189-191; nr 24, s. 197-199; nr 25, s. 205-207; nr 26,
s.214-216.

77 PSiA 1876, nr 29, s. 237-239; nr 30, s. 245-247; nr 31, s. 255-256; nr 32, s. 263-265; nr 33,
s. 271-273; nr 34, s. 279-281; nr 35, s. 287-288; nr 36, 5. 295-297; nr 37, 5. 304-305; nr 38, s. 311-313;
nr 40, s. 328-329; nr 42, s. 344-345; nr 47, s. 385-389; nr 49, s. 401-404; nr 51, s. 417-421.

78 Lwow 1877, s. 1-138.

7 PSiA 1877, nr 1,s. 2-3; nr 3, 8. 21-22; nr 4, s. 29-31; nr 5,s. 37-39; nr 6, s. 45-47; nr 8, s. 61-63;
nr9,s.69-71;nr 10, s. 77-78; nr 11, s. 85-87; nr 13, s. 101-102; nr 14, s. 11-114; nr 15, s. 119-120.

80 Twéw 1878, s. 139-216.

81 PSiA 1880, nr 11, s. 87-89.

82 PSiA 1883, nr 23, s. 179-181; nr 24, s. 187-189; nr 25, s. 195-196; nr 26, s. 205-206; nr 27,
s. 213-215; nr 28, 5. 221-223; nr 29, s. 229-232; nr 38, 5. 302-303; nr 39, s. 307-310; nr 40, s. 317-319;
nr 41, s. 323-326; nr 42, s. 333-335; nr 43, s. 340-343; nr 44, s. 349-352; nr 46, s. 365-367; nr 48,
s. 381-382; nr 49, 5. 390-391; nr 50, s. 397-398; nr 51, s. 405-406; nr 52, s. 413-414.

83 PSiA 1885, nr 1,s. 1-3; nr 2, s. 13-14.

8 Zob. Uwagi nad ttumaczeniem ostatniego zdania § 1336 p.u.c. napisane przez prof. dra L. Pigtaka,
ocenit J. Litynski, PSiA 1885, nr 37, s. 203-207.
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Spod pidra L. Pigtaka wyszlo réwniez kilka recenzji do prac z dziedziny prawa
handlowego i wekslowego. Doglebna analiza tre$ci poszczegdlnych opracowan
i trafne uwagi czynione przez lwowskiego uczonego dowodza, ze byl on znako-
mitym znawcg tej materii. Merytorycznej ocenie ze strony L. Pietaka poddane
zostaly dzieta: Zygmunta Lilienfelda, O pojeciu i strukturze poreki ze szczegdlnym
uwzglednieniem zobowigzat korealnych. Studyum z dziedziny austryackiego pra-
wa prywatnego i handlowego, czes¢ pierwsza®, Franciszka Ksawerego Fiericha,
O prawie zgdania zabezpieczenia z powodu niepewnej platnosci dtuznika gtowne-
go wedlug ustawodawstwa wekslowego austryackiego®®, Jozefa Retingera, Podrecz-
nik austryackiego prawa wekslowego®” oraz prace autorstwa Antoniego Gorskie-
go, Zarys prawa handlowego austryackiego, t. I: Pojecia wstgpne i rzecz o osobach
prawa handlowego® i Die Geschiiftsfiihrung und Vertretung der offenen Handels-
gesellschaft®. Przywolane opracowania spotkaly si¢ w wiekszosci z pozytywnymi
opiniami recenzenta®. Bardzo krytyczne noty zebrata jednak wydana w 1890 r.
w Krakowie praca A. Gorskiego Zarys prawa handlowego austryackiego®.

Odnotowa¢ rowniez trzeba, iz L. Pietak byt ponadto autorem interesujacego
artykutu O dgznosci w naszym wieku do jednolitego prawa®®, w ktoérym zamie-
$cil uwagi o aktualnych pradach kodyfikacyjnych w Niemczech, Austrii i Rosji.
Przypomnial tez posta¢ badacza historii prawa polskiego i wykladowcy Uniwer-
sytetu Lwowskiego Stanistawa Juliusza Zborowskiego®. Lwowski prawnik ogla-
szal takze opracowania z zakresu prawa publicznego, spowodowane gto$nymi
wydarzeniami, do jakich dochodzito w Izbie Panow™.

Podsumowujac dorobek naukowy L. Pietaka, stwierdzi¢ nalezy, ze liczne
obowiazki na polu dziatalnosci politycznej nie pozwolily mu odda¢ si¢ w pelni
pracy naukowej. Mimo to dat si¢ zapamieta¢ przysztym pokoleniom prawnikéw
przede wszystkim jako autor niezwykle cennego opracowania, jakim jest Prawo

% PSiA 1887, z. 6, s. 461-469.

8 PSiA 1889, z. 4, s. 303-305.

8 PSiA 1889, z. 4, s. 305-306.

8 PSiA 1890, z. 12, s. 620-631.

8 PSiA 1891, z. 1, s. 41-44.

% Szczegblnie wnikliwej ocenie poddat lwowski uczony monografie Z. Lilienfelda O pojeciu i struk-
turze poreki ze szczegolnym uwzglednieniem zobowigzan korealnych, ktérej nie szczedzit pochlebnych
opinii. Konkludujac podkreslat, ze praca ,,przedstawia sie jako dzielo naukowe, ktére w literaturze naszej
zajmie nieposlednie miejsce”, zob. PSiA 1887, z. 6, s. 469.

°! L. Pietak wskazywal m.in., ze: ,W samym wyktadzie uderza na wielu miejscach brak starannosci,
$cistosci w wypowiadaniu swych mysli, wskutek czego napotyka si¢ w ksigzce okreslenia jurydycznie
niemozliwe, albo niejasne i niedokladne, albo wypowiadajace co$ tak bezwarunkowo mylnego, ze nie
mozna tego zaliczy¢ na karb odmiennego zapatrywania autora’, zob. PSiA 1890, z. 12, s. 621. Podsumo-
wujgc swoje uwagi, recenzent stwierdza, ze podrecznika nie mozna poleci¢ miodziezy akademickiej,
ibidem, s. 631.

2 Prawnik” 1870, nr 1,s. 1-2; nr 2,s. 5-6 i nr 3,s. 11-12.

% Prawnik” 1870, nr 19, s. 74 i nr 20, s. 77-78.

% Zob. Kronika Uniwersytetu Lwowskiego (1894/5-1897/8), Lwow 1899, s. 125.
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spadkowe rzymskie. O jego wartosci $wiadczy chociazby fakt, ze pozostaje ono
nadal jedynym dzielem w romanistyce polskiej, tak gruntownie przedstawiaja-
cym wspomniang problematyke. W publikacjach z dziedziny prawa handlowego
i wekslowego Iwowski uczony koncentrowal swoja uwage gtéwnie na aktualnych
zagadnieniach ustawodawczych. Podkresli¢ takze nalezy, ze L. Pigtak bacznie
obserwowal zycie naukowe w Galicji i poza jej granicami, recenzujac kilkanascie
prac zaréwno z zakresu prawa rzymskiego, jak tez prawa handlowego i wekslo-
wego.

Przedstawiona charakterystyka postaci L. Pigtaka miala na celu jedynie krot-
kie przypomnienie tego uczonego i polityka, ktory z pewnoscig zastuguje na to,
by pos$wigci¢ mu gruntowniejsze opracowanie.



