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Mijajace wla$nie dwadziescia lat od upadku reziméw komunistycznych unaocznia,
jak coraz bardziej odlegly staje sie dla nas czas istnienia panstw bloku socjalistycznego.
Tym wazniejszym problemem staje si¢ nauczanie historii prawa minionego okresu. Za-
potrzebowaniu temu wyszedl naprzeciw w Czechach 10-osobowy zespdt autorski pod
kierownictwem profesora Jana Kuklika z Uniwersytetu Karola w Pradze. Redaktor pod-
recznika jest znanym specjalistg z zakresu najnowszej historii prawa i autorem pracy
o dekretach Benesa'. Warto zwrdci¢ uwage, ze podrecznik powstat po dziewieciu latach
od wydania polskiego odpowiednika? co sktania do zadania pytania o przyczyny tego
stanu rzeczy. W krétkim wstepie redaktor ksiazki podkresla, ze jest ona w duzej czesci
rezultatem grantu, dzieki ktéremu w 2004 r. powstala obszerna praca zbiorowa o stanie
badan nad prawem komunistycznej Czechostowacji’. Bez niej, zdaniem redaktora, nie
bytoby mozliwe przystapienie do pisania syntezy, jaka jest recenzowany podrecznik.

Naszg uwage zwraca przede wszystkim objeto$¢ publikacji — ponad 700 stron tekstu.
Wprawdzie cze$¢ pracy to dokumenty archiwalne ilustrujace praktyke funkcjonowania
prawa czechostowackiego (akty prawne, wyroki, decyzje administracyjne, protokoty po-
siedzen, instrukgje itp.), ale stanowia one tylko okoto 10% tekstu. Na pozostale ponad
600 stron skladaja sie opisy poszczegdlnych instytucji socjalistycznego prawa. Nie orien-
tuje sie, jak obszerny godzinowo jest wyktad historii prawa czeskiego, ale wydaje sie,
ze sam podrecznik swoja treScia mdglby dostarczy¢ materiatu dydaktycznego na caly
rok studiéw. Powstaje wiec pytanie o rzeczywistych adresatéw podrecznika: czy s nimi
studenci pierwszego roku studiéw, czy tez ma by¢ on wprowadzeniem do prac semina-
ryjnych? Wydaje sie, ze jest on adresowany do rozpoczynajacych edukacje prawnicza
studentdéw — o czym $wiadczg zamieszczone przyktady z praktyki. Czy jednak student
bedzie w stanie opanowa¢ tak obszerny material? Jako historyk prawa doceniam oczy-
widcie zalety poznawcze obszerniejszej pracy oraz pomyst prezentacji dokumentow
z praktyki, wyrazam jedynie watpliwo$¢ co do mozliwosci przedstawienia calosci w ra-
mach wyktadu kursowego.

Uklad podrecznika jest niejednolity, zostal podzielony na 20 rozdziatéw. W poczat-
kowej czesci zastosowano kryterium chronologiczne. Odnosi si¢ to gtéwnie do historii
ustroju i prawa karnego — rozdziaty I-VIII (dlaczego tak?); pozostale rozdzialy to mniej
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lub bardziej obszerne syntezy poszczegdlnych galezi prawa. Przykladowo - rozdziat
o prawie rodzinnym w czasach komunistycznych zajmuje 4 strony, tylez samo co roz-
dzial o postepowaniu cywilnym (!). Z kolei rozdziat o organizacji sgdownictwa i proku-
ratury to az 71 stron, w dodatku podzielonych na cze$¢ przedstawiajaca przepisy oraz na
tzw. cze$¢ analityczna, prezentujacg poszczegdlne problemy sadownictwa: niezawistosé
(,»w praktyce i na papierze”), stosowanie prawa oraz hierarchiczna organizacje. Rownie
obszerne (co zrozumiale) s3 dwa rozdzialy o prawie cywilnym (pierwszy z nich przed-
stawia periodyzacje dziejow tej galezi i zagadnienia ogolne, natomiast drugi opisuje
poszczegdlne dzialy prawa cywilnego). Osobne rozdzialy poswiecono pozycji prawnej
mniejszosci narodowych, cenzurze, prawu zabezpieczenia spolecznego, prawu gospo-
darczemu, prawu pracy oraz prawu rolnemu. Zwraca takze uwage ostatni rozdziat ksiaz-
ki o marksistowsko-leninowskiej teorii prawa w Czechostowacji. Przypuszczaé nalezy, iz
opisany powyzej nie do konica spojny uktad pracy ma swoje zrédlo w nieréwnym stanie
zaawansowania badan nad poszczegolnymi gateziami prawa socjalistycznej Czechosto-
wagcji. Uderza pominiecie (poza niewielkimi wzmiankami) probleméw procedury kar-
nej, jednej z tych galezi prawa, ktore decydowaly o totalitarnym ksztalcie panistwa.

Podkredli¢ nalezy podstawowaq zalete przedstawionej ksigzki. Autorzy staraja sie
konsekwentnie przedstawi¢ praktyke funkcjonowania prawa w socjalizmie i wykaza¢
jego fasadowos¢ oraz zaklamanie rzeczywistoéci. Jest to bardzo wazne, gdyz po 20 latach
od upadku komunizmu obecna mlodziez, nieznajaca realiéw starego ustroju, sklonna
jest przyjmowa¢ za dobrg monete ,socjalistyczne” rozwigzania prawne. Lektura pod-
recznika pozbawia tych ztudzen. Problem tylko w tym, czy student da rade ,,przebrna¢”
przez tak obszerng prace.

Ukazanie si¢ prezentowanej ksigzki nalezy uzna¢ za wazne wydarzenie w badaniach
nad prawem komunistycznej Czechoslowacji. Pozwala ono na konstatacje o postepie
badan w stosunku do roku 2004. Ciagle jednak istniejg dziedziny nie eksplorowane na-
ukowo (np. prawo rodzinne). Jest to zreszta calkiem naturalne, zwazywszy na ogromny
potencjalny zakres badan.
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