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Summary

The article describes legal regulations concerning death penalty in Russia from 1398
to 2008. The analysis shows that the death penalty was commonly present in Russian legal
acts. The article describes the evolution of the range of death penalty. It was used not
only against crimes like homicide, but also against political crimes. It was an instrument
in political fight and in repressive criminal policy. The article shows also the means of
execution of capital punishment. Throughout the ages it was executed in a very brutal
way, to make it painful for the executed person. The death penalty in Russia should not
be analyzed only in historical perspective, because it still exists in present criminal code
of Russian Federation.

Kara $mierci jest jedna z najstarszych i najsurowsza karg wystepujaca w pra-
wie karnym. Ze wzgledu na swa wyjatkowos¢ (eliminacyjny charakter) od czasu
nadania jej charakteru prawnego jest przedmiotem ocen i pogladéw w zakresie
stuszno$ci oraz celowosci wystepowania jej w prawie karnym, a takze skuteczno-
$ci. Jest to zagadnienie niezwykle interesujace i istotne, zwlaszcza dla historykéw
prawa i prawnikow. Staje si¢ jeszcze bardziej ciekawe, gdy dotyczy kary $mierci
w Rosji, czyli w kraju, w ktérym instytucja ta zajmowata szczeg6lne miejsce.
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Niniejsze opracowanie ma charakter informacyjno-poznawczy. Zawiera
omowienie zagadnien prawnych dotyczacych kary $mierci w ujeciu historycz-
nym. Jego celem jest przedstawienie procesu jej ksztaltowania si¢ na obszarze
panstwa rosyjskiego. Analiza obejmuje dosy¢ rozlegty okres w historii Rosji —
bowiem od czasu usankcjonowania tej kary w prawie do wspotczesnosci — czyli
od 1398 r. do 2008 r. Takie podejscie umozliwi glebsze zbadanie problemu. Ze
wzgledu na rozlegly cezure czasows, analizowany okres podzielono na trzy eta-
py: do rewolucji pazdziernikowej (1398-1917), socjalizm (1917-1991) i wspol-
czesno$¢ (1992-2008). Zdecydowano sie zastosowac podzial przyjety przez hi-
storykéw i prawnikéw rosyjskich.

Przystepujac do rozwazan, przyjeto zatozenie, ze kara $mierci bardzo czgsto
przewidywana byla w prawie rosyjskim, a w praktyce wymiaru sprawiedliwo-
$ci naduzywana. Przypuszczano, ze stanowila ona nie tylko instrument polityki
karnej, ale i walki politycznej. Weryfikacje postawionej tezy umozliwig analizy
regulacji prawnych i praktyki orzeczniczej w zakresie kary §mierci na przestrzeni
kilku wiekdw.

1. Kara $mierci w przedrewolucyjnej Rosji

Kara $mierci w Rosji ma swdj rodowod w krwawej zemscie. Byl to niesfor-
malizowany rodzaj tej kary stosowany powszechnie przez spoleczenstwa Rusi,
jak podaje S.W. Borodin', zwtaszcza do lat 50. XI w. Polegata ona na pozbawieniu
zycia zabdjcy osoby najblizszej wobec wykonawcy tej zemsty. Stanowita realiza-
cje zasady ,,oko za oko, zab za zab”.

Po raz pierwszy w historii panistwa rosyjskiego kara $mierci zostala uregulo-
wana w prawie w 1398 r. w dokumencie ,,[IBuHCcKas ycTaBHasg rpamoTta’”. Art. 5
przewidywal kare $mierci tylko w jednej sytuacji — za kradziez dokonang po raz
trzeci. Warto zauwazy¢, ze nie przewidzial jej za zabojstwo?.

Kolejne akty prawne rozszerzyly nieco zakres przestepstw podlegajacych
tej karze. I tak ,,IIckoBckas cygnas rpamota” z 1467 r. sankcjonowata karg §mier-
ci zdrade stanu, kradziez koni i kradziez z cerkwi®. Nie dotyczyta zabdjstwa.
Nastepnie w ,,Cyne6uuxy” (Kodeksie prawnym) z 1497 r. karg $mierci zagro-
zone byty: ,totrostwo, rozbdj, kradziez po raz drugi, umys$lne wszczynanie jaw-
nie falszywych proceséw, zabojstwo pana przez stuge, zdrada panstwa, kradziez

! C. B. boponus, Ewié pas o cmepmnoii ka3Hu 3a ybuticmeo, ,Jocymapctso 1 IIpaso” 2001, Ne 4,
s.57,61.

2 Tlumaczenie nazw dokumentdéw powolywanych w niniejszym opracowaniu uznano za niecelo-
we. Przyjeto, ze ich nazwy wlasne nalezy pozostawi¢ w oryginalnym brzmieniu.

3 M. H. Cranosckuit, HasHavenue Haxa3aHus, CaHKT—HeTep6ypr 1999, s. 126.

* C.B. boponus, op. cit., s. 58.
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z cerkwi, porwanie czlowieka, donosicielstwo i pozar”. Po raz pierwszy za za-
bdjstwo (we wszystkich odmianach) zostala ona wprowadzona w ,,Cyne6uuky”
w 1550 r. W regulagji tej przewidziano ja takze za ,falszowanie dokumentéw
i zdradzieckie oddanie miasta nieprzyjacielowi™. Jednakze historia zna wiele
przypadkéw karania poddanych $miercig przez wielkich kniaziéw lub caréw
za ,przestepstwa, ktérych nie bylo w «Cyne6unkax»”*. Zwlaszcza ze, jak podaje
N. P. Zagoskin, w nastepnych latach wielokrotnie je zmieniano i uzupelniano.
Dlatego tez po 1550 r. kare $mierci przewidywano za szeroki krag przestepstw:

1) ,,zabdjstwo ojca, matki, w ogdle krewnego. Sprawce tego przestepstwa
WoZono po targu, przy czym rwano jego cialo szczypcami, a nastepnie
topiono je, zwigzawszy uprzednio z psem, kogutem, wezem i kotem. Oso-
by bedace w zmowie z zabojca, karano takze $miercia;

2) zabojstwo brata przez brata, brata przez siostre, siostre przez brata, szwa-
gra przez szwagra. Sposobu wykonania kary nie okreslono;

3) zabdjstwo lub zranienie pana przez stuge. Sposobu wykonania kary nie
okreslono;

4) zniewolenie dziewicy z uzyciem przemocy. Sposobu wykonania kary nie
okreslono. Zgoda zgwalconej na zamazpdjscie za sprawce uwalniala go
od kary™.

Zmiany w sytuacji spoteczno-politycznej Rosji spowodowaly, ze na podsta-
wie ,,CobopHoro ynoxenus~ z 1649 r. karg $mierci zagrozonych byly juz dzie-
siatki rodzajow zachowan przestepnych. Jak podaje prof. N. P. Zagoskin, nalezato
do nich zaliczy¢:

1) przestgpstwa przeciwko wierze: bluznierstwo; bluznierstwo na Zbawicie-
la, Prze$wigta Bogurodzice, $wiety krzyz i $wietych bozych blogostawio-
nych; odejscie od prawostawia. Za popelnienie tych przestepstw grozito
spalenie zywcem. Na kare $mierci (bez oznaczenia sposobu wykonania
kary) skazywano tez za §wigtokradztwo; zabodjstwo w cerkwi; naruszenie
w okreslony sposob zasad zachowania si¢ w czasie liturgii;

2) przestepstwa przeciwko panstwu: zbrodnie przeciwko osobie cara, a tak-
ze udzial w spisku przeciwko niemu; zabojstwo lub spowodowanie rany
w obecnosci cara lub na jego dworze; bunt przeciwko panujacej wladzy;
zdrada panstwa. Sposéb wykonania kary wobec tej kategorii przestepstw
nie zostal okreslony;

> Wykaz przestepstw zagrozonych karg $mierci w obu ,,Cyne6unkax” pochodzi z publikacji pt.:
Ouepx ucmopuu cmepmuoii kasHu 6 Poccuu. Peuv, uumannas Ha eo0uuHom akme VImnepamopckoeo
Ka3zanckoeo ynusepcumema opoun. npo. H. I1. 3azockunvim,,VI3Bectust u yuaénle 3anmcku Kasanckoro
yuusepcurera” 1892, Ne 1, dostepnej na stronie internetowej http://www.allpravo. ru-2004 g.

¢ C.B.bopopum, op. cit., s. 58.

7 Ouepk ucmopu...
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3) przestgpstwa przeciwko ustanowionej wladzy: jawne powstanie przeciw
wladzy; spowodowanie $mierci naczelnika, ktéry przyjechal z Moskwy
w celu dowiezienia do sadu; spowodowanie u sedziego $miertelnych ran
w budynku sadu; falszowanie dokumentéw panstwowych, niedozwolony
wyjazd za granice w celu zdrady;

4) przestepstwa przeciwko mieniu i dochodom skarbu panstwa oraz przeciw
insygniom panstwowym: przygotowanie falszywej monety i falszowanie
monety prawdziwej (za co grozi wlanie do gardla roztopionego metalu)
oraz sprzedaz tytoniu w karczmie (zagrozona zwykla karg $mierci, czyli
$cigciem glowy);

5) przestepstwa przeciwko zyciu i czci os6b prywatnych: kwalifikowane
typy zabdjstwa, obwarowane karg $mierci ,,bez lito$ci™: zabojstwo ro-
dzicow przez dzieci, zabojstwo nowo narodzonego dziecka przez matke,
zabojstwo meza, za co przewidziano zakopanie zywcem w ziemi. Smieré
grozila tez za zniewage czci kobiet, zwigzang z uzyciem przemocy;

6) przestepstwa przeciwko mieniu: pozar, zagrazajacy spaleniem przestep-
cy; drugi rozboj i trzecig niekwalifikowang kradziez, zagrozong $cieciem
glowy?.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze kara $mierci przewidziana byta za wiele prze-

stepstw 1 stanowila gléwny $rodek jurysdykcji karnej. Usankcjonowanie kary
przez panstwo podnosilo jej prestiz oraz stuzylo zastraszeniu spoleczenstwa.
Bylo tez przejawem dbalosci rzadzacych o bezpieczenstwo. Warto zauwazy¢, ze
w analizowanym okresie zaczelo ksztaltowac sie surowe prawo wobec recydywi-
stow, zwlaszcza bedacych sprawcami przestepstw przeciwko mieniu.

Odpowiednio do szerokiego zakresu czynéw zagrozonych kara $mierci prze-

widziano w owym czasie kwalifikowane rodzaje kary $mierci. Stanowily je:

1) $cigcie (odrgbanie) glowy — bylo rodzajem kary, przewidzianym wow-
czas, gdy w przepisach nie okreslono sposobu wykonania kary;

2) powieszenie — stosowane wobec zlodziei i rozbéjnikéw, ktorych nalezato
wiesza¢ w miejscu ich zatrzymania. W II pol. XVII w. typ kwalifikowany
tego rodzaju kary polegal na powieszeniu na zelaznym haku za zebro;

3) utopienie - stosowane najczeéciej podczas wykonywania masowych
egzekucji. Za ojcobojstwo i mezobojstwo przewidziano utopienie razem
z psem, kogutem, wezem i kotem;

4) ¢wiartowanie - polegalo na odrgbaniu zywemu skazanemu najpierw
wszystkich czterech konczyn, a potem glowy;

5) wlanie do gardta roztopionego metalu — stosowane wobec falszerzy mo-
net;

8 Ibidem.
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6) zakopanie zywcem w ziemi - przewidziane za zabojstwo meza. Ska-
zang zakopywano zywa w ziemi po szyje, ze zwigzanymi na plecach
rekoma. Zostawiano ja w takiej pozycji dopéty, dopoki nie umarla z
glodu i pragnienia. Pilnowano, by nikt nie dostarczyt jej jedzenia i pi-
cia. Przechodnie mogli jej jedynie rzuca¢ monety przeznaczone na po-
chowek. Dopoki zyta, modlit si¢ przy niej duchowny. Skazana umierata
najczesciej 7-8-12 dni, ale, jak podaja historycy, zdarzalo sig, ze nawet
31 dni;

7) wbicie na pal - stosowane wobec buntownikéw i zlodziei bylo bardzo
bolesnym sposobem zadawania $mierci. Wbijano bowiem pal w cialo
skazanego, ktory przebijal wnetrznoéci i wychodzil w piersi lub miedzy
fopatkami. W celu zwielokrotnienia mak skazanego poprzeczke umiesz-
czano przy ostrym koncu pala, ktéra utrudniata wbijanie ciala na pal
i powodowata §mier¢ w meczarniach;

8) lamanie kolem - polegalo na tym, ze skazanego rozkladano na ziemi,
twarzg do géry i miazdzono jego cialo kolem, z boku ktérego przymoco-
wany byt zelazny pret;

9) spalenie zywcem - stosowano za przestgpstwa przeciwko wierze i za
spowodowanie pozaru. Skazanych palono w ognisku lub po uprzednim
umieszczeniu i zamknieciu w klatce — na $cietym drzewie’.

Nie ulega watpliwosci, ze wszystkie wyzej wymienione sposoby wykonania
kary $mierci byly bardzo drastyczne, zwiazane ze spowodowaniem dodatkowych
dolegliwosci i cierpien.

Kolejne kodyfikacje zmierzaly ku rozszerzeniu kregu zachowan objetych
karg $mierci. W przepisach ,,Bounckux aprukynos” z 1715 r. karg $mierci za-
grozonych juz bylo 100 rodzajéow przestepstw, a w $wietle ,Bomnckoro ycrasa”
z 1716 r. okolo 122 przestepstw. Obie regulacje przewidywaly kare $mierci m.in.
za: bluznierstwo, krzywoprzysigstwo, obraze cara ,,w stowach i czynach’, falszo-
wanie monet, zabojstwo, udzial w pojedynku, nierzad, kazirodztwo, bigamie,
zgwalcenie kobiet, sodomie, pozar, rozboj, kradziez w znacznych rozmiarach
(ponad 20 rubli) lub nieznacznych rozmiaréw, ale dokonang czwarty raz'’. Prze-
widywaly one zréznicowane sposoby wykonania tej kary: spalenie, ¢wiartowa-
nie, famanie kolem, przypalanie jezyka roztopionym metalem, wlewanie do gar-
dfa roztopionego metalu'’.

Jak wida¢, w dawnej Rusi i panistwie moskiewskim do poczatku XVIII w. kara
$mierci miala zastosowanie dosy¢ szerokie. Za panowania carycy Jelizawiety Pie-
trowny jej zakres ulegt zmniejszeniu. W 1741 r. zlozyla ona nawet przysiege, ze

? Ibidem.

1% Tbidem.

' JI. B. Vinoramosas-Xeraii, B. C. Komuccapos, A. V1. Papor (pen.), Poccutickoe yeonosroe npaso.
Ob6uas wacmo, 1. 1, Mocksa 2006, s. 373-374.
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za jej rzadow kara §mierci nie bedzie wykonywana. Jak podaja zZrédla, tak tez sie
stalo. Przestepcow skazanych na nig zsytano na Syberie.

Od potowy XIX w. uwidocznita si¢ tendencja ograniczania kary $mier-
ci, gdyz ,,CBop 3akoHOB” z 1832 r. przewidywal ja gloéwnie za cigzkie rodzaje
przestepstw przeciwko panstwu. Jeszcze wigkszy trend do zmniejszania liczby
czynow zagrozonych karg §mierci dal sie zauwazy¢ w ,, YnoxxeHnn o HakazaHUAX
YTOJIOBHBIX U MCIIPaBUTENbHBIX Z 1845 1.1 W ,,YronoBHOM ynoxxenun” z 1903 r.
Zwlaszcza ta ostatnia regulacja przewidywala dosy¢ waski krag przestepstw
politycznych (gtéwnie przeciwko panstwu) zagrozonych karg $mierci. Po-
nadto zakazywala stosowania jej wobec osob ponizej 21 roku Zycia i powyzej
70 roku zycia. Zezwalala na wykonywanie jej wobec kobiet tylko za popetnienie
przez nie okreslonych przestepstw: zamach na imperatora, na jego rodzing i jego
wladze. Zwraca uwage fakt, ze w tym czasie sady wojskowe mogty stosowac kare
$mierci za bardzo szeroki krag przestepstw, wliczajac w to: zabdjstwo, zgwalce-
nie, rozbdj, grabiez, umyslne spowodowanie pozaru itd. W praktyce w XIX w.
i na poczatku XX w. kare $mierci za cigzkie przestepstwa (nie liczac przeciwko
panstwu) stosowano dosy¢ rzadko. Niemniej nalezy wskaza¢, ze zamiast tej kary
stosowano czesto dozywotnie zestanie na Syberi¢'%.

2. Kara $mierci w socjalistycznej Rosji

Od 1917 r. zakres stosowania kary $mierci zmienial si¢ kilkakrotnie. Po
raz pierwszy jej zniesienia dokonal 28 pazdziernika 1917 r. IT Ogolnorosyjski
Zjazd Rad®. Jednakze juz 21 lutego 1918 r. dekretem Rady Komisarzy Ludowych
»COLlMaTNCTIeCKOe OTe4eCTBO B omacHocTy kare te przywrocono. Przewi-
dziano w nim mozliwo$¢ egzekucji, takze bez sadu, na miejscu i za bardzo sze-
roki krag przestepstw, np. za popelnienie przestepstwa przez nieprzyjacielskich
agentow, spekulantéw, sprawcéw pogromow, chuliganéw, kontrrewolucyjnych
agitatoréw, niemieckich szpiegéw. Prawo do praktycznie bezgranicznego sto-
sowania kary $mierci oddano do dyspozycji Czeka, ktéra skutecznie wdrazata
ja w zycie'.

Nastepnie 17 stycznia 1920 r. ponownie zniesiono kare $mierci. Inicjatorem
tego byl E Dzierzynski. Dlatego decyzje¢ t¢ traktowano jako polityczng i wigzano
bardziej z walka klasowa niz przestepczoscia pospolita". Jednakze powazna zmia-

12 M. C. Poibak, Yeonosto-ucnpasumenvroe npaso, Caparos 1997, s. 315-316.

13 IlexkpeT 06 or™MeHe cMepTHOIT Kasuu (npuust 1T Becepoccmitcknm Cpesgom Coseros 28.10.1917),
http://www.lawru.info.

4 M. C. Pribax, op. cit., s. 316.; Zob. M. Filar, W stuzbie utopii. 73 lata radzieckiego prawa karnego,
Torun 1992,s.13.

15 Zob. szerzej: . R. Kubiak, Kara Smierci w europejskich paristwach socjalistycznych, ,Palestra” 1982,
nr 9-10, s. 69.
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na sytuacji w kraju (wojna z Polska, ofensywa Wrangla na Krymie) wymusita de-
cyzj¢ o przywrdceniu jej stosowania. Stalo sie to juz 4 maja 1920 r. Od tego czasu
trybunaty rewolucyjne intensywnie pracowaly. W takiej sytuacji kara ta stracila
swa funkcje prewencyjna, a stala si¢ sposobem karania za przestepstwa politycz-
ne'. Nie nalezy jednakze zapominac, ze stworzenie tak surowego prawa mialo
tez podioze spoleczne. Zwigzane ono bylo, jak podaje M. S. Rybak, z rozwojem
w latach 1918-1922 masowego bandytyzmu w tzw. okresie spolecznej dezorgani-
zacji, w ktorym pojawili si¢ zawodowi zabojcy i zwyrodnialcy, wezeéniej niespo-
tykani w przedrewolucyjnej Rosji. Po przejsciu okresu masowego bandytyzmu,
w ktérym kara ta byta sposobem spotecznej ochrony przeciw przestgpcom-recy-
dywistom, stala si¢ ona §rodkiem walki z przeciwnikami rezimu stalinowskiego.
Liczby ofiar masowych represji nie udaje si¢ poda¢ nawet w przyblizeniu'. Za-
tem potrzeba wzmozenia walki klasowej w dazeniu do socjalizmu spowodowala
nasilenie represji.

W uchwalonych w 1922 r.i 1926 r. kodeksach karnych Zwiazku Radzieckie-
go kara $mierci nie byla tak czesto jak poprzednio przewidziana. W art. 33 k.k.
RSFRR z 1922 r. przewidziano, ze prawo stosowania kary $mierci majg tylko
sady wojskowe, a nie powszechne. Zmiany tego artykutu w czerwcu i wrzeé$niu
1922 r. doprowadzity do tego, ze kary tej nie mozna bylo stosowa¢ wobec ska-
zanych, ktorzy nie ukonczyli 18 lat i kobiet w ciazy (potwierdzonej badaniem
lekarskim). W kodeksie tym karg ta zagrozonych bylo 28 przestepstw, w tym
m.in.: organizowanie powstania zbrojnego w celach kontrrewolucyjnych, udziat
w aktach terrorystycznych przeciwko wladzy radzieckiej, szpiegostwo, udzial
w aktach walki przeciwko klasie robotniczej i ruchowi rewolucyjnemu, udziat
w organizacji przeciwko normalnej dzialalnosci instytucji radzieckich, udziat
w bandach dokonujacych napasci na radzieckie i prywatne instytucje oraz oby-
wateli. Mozna zauwazy¢, ze zabdjstwo nie bylo zagrozone karg §mierci. W latach
1930-1940 kara ta na podstawie kk. z 1926 r. przewidziana byla za 42 prze-
stepstwa, gtéwnie kontrrewolucyjne. W tej regulacji zabojstwo takze nie bylo pe-
nalizowane karg $mierci. Nalezy podkresli¢, ze oba kodeksy karne, jako sposob
wykonania kary, przewidywaly rozstrzelanie.

Kolejny raz kara $mierci zostala zniesiona Ukazem Prezydium Rady Naj-
wyzszej ZSRR w dniu 26 maja 1947 r. Ukaz ten ustanowil, ze za przestgpstwa
zagrozone w obowigzujacym prawie karg $mierci beda odtad przewidziane kary
izolacji w obozach poprawczych z obowigzkiem pracy (obozy pracy popraw-
czej) na okres 25 lat®®. Jednak 3 lata pdzniej, 12 stycznia 1950 r., wprowadzono ja
Ukazem Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR ,,O nmpumeHeHUM cMepTHOI Ka3HU

!¢ A.B. Manbko, C. B. JKunbios, Cuepmuas kasno 6 Poccuu. Micmopus. Ilonumuxka. [Ipaso, Mocksa
2003,s.177.

7 M. C. Pribax, op. cit., s. 316.

8 M. H. CraHoBckwmit, op. cit., s. 127.
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K M3MeHHMKaM POyHbI, LIOHAM, IOAPbIBHUKaM-AuBepcanTam, a 30 kwietnia
1954 r. przewidziano takze za (umyslne) zabojstwo'.

W latach 50. XX w. katalog przestepstw podlegajacych tej karze zostat po-
szerzony. Zaliczono do niego réwniez bandytyzm, dziatania dezorganizujace
prace instytucji poprawczych z obowigzkiem pracy, falszowanie pieni¢dzy, na-
ruszenie przepisow przy operacjach walutowych, zamach na zycie pracownika
milicji, przywlaszczenie mienia spolecznego, przyjecie tapéwki, porwanie stat-
ku powietrznego®. Regulowaly go gtéwnie Ukaz Prezydium Sadu Najwyzszego
ZSRR z 15 lutego 1957 r.,,O BHeceHMM N3MeHEHMIA U IOTIOTHEHNI B ITOTIOXKEHNe
O BOMHCKUX IpPeCTyIIeHMsAX oraz ,OCHOBBI YyrOJIOBHOTO 3aKOHOJATEIbCTBA
Corosa CCP u corosubix pecrryonmuk” z 1958 r. W mysl tego pierwszego aktu,
karane byly w szczegolnosci: dezercja; poddanie nieprzyjacielowi przez dowdd-
ce podleglych mu wojsk, statkow, artylerii i sktadéw wojskowych; oddanie si¢
w niewole ze strachu*. Na mocy drugiego aktu, kara $mierci zostala usunigta
z systemu kar, a umieszczona samodzielnie w art. 22 ,jako wyjatkowy rodzaj
kary, przewidzianej w przyszlosci do jej pelnego zniesienia”. Przewidziana
jednakze byla za popelnienie 9 przestepstw w czasie pokoju i 16 przestepstw
w czasie wojny?. Jako przykladowe nalezy wskaza¢: zdrade ojczyzny, szpiego-
stwo, dywersje, akt terrorystyczny, zabdjstwo w okolicznosciach obciazajacych.
Na kare t¢ nie mogly by¢ skazywane osoby niepetnoletnie, kobiety w ciazy
(zarbwno w czasie popelnienia przestepstwa, orzekania, jak i wykonywania
kary)*.

W tym miejscu nasuwa si¢ pytanie: jak obowigzywanie tak surowego pra-
wa wplynelo na orzecznictwo sadowe w zakresie skazywania na kare $mierci?
W celu udzielenia odpowiedzi zostang przedstawione dane oficjalnej statystyki®,
dotyczace wylacznie przestepstw politycznych (ze wzgledu na brak jednej petnej
statystyki wszystkich orzeczonych kar $mierci, zaréwno w trybie sadowym, jak
tez w drodze administracyjnej), za ktore najczesciej w latach 1918-1958 orzeka-
no te kare.

1 Ibidem, s. 127. Niektorzy do dzi$ widzg ,,zbawienng” role tej kary w 1954 r., podkreslajac, zZe miata
znaczny wplyw na spadek liczby zabojstw zaréwno w roku jej wprowadzenia, jak i w nastepnym (spadek
dwukrotny). Zob. B. I. Kapranosa, /Tuuienue c60600vL u cmepmuas kasuv 6 canxyusx cmameii YK PO,
»Tocymapcrso u ITpaBo” 2003, Ne 11, s. 64.

2 M. C. Psi6ax, op. cit., ¢. 317.

21 A. B. Mansko, C. B. )Kumsiios, op. cit., s. 178.

22 Tbidem, s. 177-178.

» Ibidem, s.180.

24 Tbidem, s.178.

» Jak wskazuja W. W. Luniejew i W. N. Kudriawcew, dane te nalezy niestety uzna¢ za niepelne
i niewiarygodne. Sami autorzy zastrzegaja, ze w réznych opracowaniach liczby te réznig si¢ miedzy
soba. Dajg zatem przyblizony obraz problemu. Zob. B. B. Jlyuees, B. H. KyapsBues, ITonumuuecxkas
npecmynnocmu, [w:] B. H. Kynpssues, B. E. Emunos (pep.), Kpumuronoeus, Mocksa 2005, s. 311.
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Tabela 1. Liczba orzeczonych kar $mierci za przestepstwa polityczne
(kontrrewolucyjne) w latach 1918-1958

Rok Liczba Rok Liczba
1918 6185 1939 2601
1919 3456 1940 1863
1920 16 068 1941 23726
1921 9701 1942 20 193/26 510
1922 1962 1943 3877/12 569
1923 414 1944 3110
1924 2550 1945 2308
1925 2433 1946 2273
1926 990 1947 898
1927 2363 1948 kara zniesiona
1928 869 1949 kara zniesiona
1929 2109 1950 468
1930 20201 1951 1602
1931 1481 1952 1611
1932 2728 1953 300
1933 2154 1954 79

1934 2056 1955 40

1935 1229 1956 31

1936 1118 1957 50

1937 353074 1958 83

1938 328618

Zrédlo: B. B. llynees, B. H. Kynpssues, [lonumuueckas npecmyntocmo, [w:] B. H.
Kynpssues, B. E. Emunos (pen.), Kpumutonozus, Mocksa 2005, s. 311-312.

Dane zawarte w tabeli 1 wskazuja, ze spadek lub wzrost liczby orzekanych
wyrokow $mierci zwigzany byl z uchwalaniem nowych regulacji karnych za-
wezajacych lub rozszerzajacych zakres przestepstw zagrozonych ta kara oraz
z sytuacjg wewnetrzng kraju i ze stanem walki z przeciwnikami politycznymi.
Szczegdlng uwage zwracajg ogromne liczby orzeczonych kar $mierci w latach
1937-1938, czyli w okresie najwiekszych represji. Jak zaznacza J. I. Gilinskij,
w tych liczbach nie mieszcza si¢ osoby skazane na dziesigtki lat pozbawienia
wolnoséci bez prawa do korespondencji, co w $wietle stalinowskiego prawa
oznaczalo kare $mierci, a takze ogromne liczby zabitych bez sadu i $ledztwa®.
Jak wida¢, rezim nie byt ograniczony zadnym prawem, opieral si¢ przede wszyst-
kim na stosowaniu przemocy. Trzykrotne znoszenie kary mialo w rzeczywistosci
charakter propagandowy.

W kodeksie karnym RSFRR z 1960 r. kar¢ $mierci przewidziano przede
wszystkim za szczegdlnie niebezpieczne przestepstwa przeciwko panstwu,
przestepstwa gospodarcze powodujace znacznych rozmiaréw szkody, a takze

26 5. V1. TunuHCckuit, Jle6 uaHmHoCMb, NpecimynHocmy, CouuansHolti Konmponv, Cankt-Iletep6ypr
2004, s. 69.
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za zabojstwo w okolicznosciach obcigzajacych”. Kodeks ten przewidywal kare
$mierci za 17 przestepstw w czasie pokoju i 16 przestepstw w czasie wojny*.
Nie mogta ona by¢ stosowana wobec kobiet, 0osob, ktére nie ukonczyly 18 lat,
a takze mezczyzn powyzej 65 roku zycia. Metoda wykonania kary bylo rozstrze-
lanie.

Od poczatku lat 60. XX w. kilkakrotnie w réznych aktach prawnych zmie-
rzano do rozszerzenia zakresu przestepstw zagrozonych karg $mierci. I tak Ukaz
Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR z 5V 1961 r.,,06 ycunernu 60pb6sI ¢ 0c060
omacHbIMU mpectymieHusmu” przewidywal kare $mierci za kradziez mienia
panstwowego lub spolecznego w szczegolnie duzych rozmiarach, za produkeje
w celu zbytu papieréw warto$ciowych, a takze w stosunku do niebezpiecznych
recydywistow i osob skazanych za cigzkie przestepstwa, oséb powodujacych ter-
ror w miejscach wykonywania kary, dokonujacych napasci na ich administracje,
organizujacych grupy lub uczestniczacych w grupach®. Z kolei Ukaz Prezydium
Rady Najwyzszej ZSRR z 15 II 1962 r. kare $mierci przewidzial za napas¢ na
zycie funkcjonariusza milicji lub czlonka druzyny ludowej (odpowiednik pol-
skiego ORMO) w zwigzku z ich stuzbowg lub spoteczng dzialalnoscig prowadzo-
na w zakresie ochrony porzadku publicznego w okolicznosciach obcigzajacych,
a takze zgwalcenie zbiorowe lub dokonane przez szczegélnie niebezpiecznego re-
cydywiste lub ktére spowodowalo szczegdlnie ciezkie nastepstwa, a takze zgwat-
cenie nieletniej. 20 IT 1962 r. Ukazem Prezydium Rady Najwyzszej ZSRR przewi-
dziano te kare za tapownictwo, a Ukazem z 3 wrze$nia 1965 r. - za branie udziatu
w zabdjstwach i torturach obywateli radzieckich przez obywateli radzieckich
w okresie Wielkiej Wojny Ojczyznianej 1941-1945.3 11973 r. k.k. ZSRR uzupel-
niono przestepstwem porwania statku transportu powietrznego znajdujacego
sie na ziemi lub w powietrzu, dokonanego z uzyciem przemocy lub jej grozby,
ktore spowodowalto awarie samolotu lub $mier¢ ludzi albo ciezkie nastepstwa™.

Trudno jest dzi$ ustali¢ liczbe wyrokéw $mierci wydanych w latach 1960-
-1970 oraz w pierwszej polowie lat 80. Jak podaje M. S. Rybak, w latach 60.
najczesciej skazywano na kare $mierci. Np. w 1960 r. rozstrzelano 1880 oséb,
aw 1961-2159. Srednio w latach 1965-1970 skazano na nig 379-577 oséb>".

Dostepne sa natomiast dane statystyczne za lata 1986-1991. Ilustruje je ta-
bela 2.

7 Szerzej o rozwiazaniach dotyczacych kary $mierci w k.k. z 1960 r. w Rosji pisza M. Mitera,
M. Zubik, Kara smierci w Swietle doswiadczen wspotczesnych systemow prawnych, Warszawa 1998, s. 42-43.

# JI. B. inoramosasi-Xerait, B. C. Komuccapos, A. V1. Papor (pep.), op. cit., s. 374.

¥ A.B. Mansko, C. B. )Kums1os, op. cit., s. 179.

* Tbidem, s. 180-181.

31 M. C. Psi6ax, op. cit., s. 317.
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Tabela 2. Liczby wyrokow skazujacych na kare $mierci w latach 1986-1991

Rok Liczba sk:azzfnyc.h na kare
$mierci
1986 225
1987 120
1988 115
1989 100
1990 223
1991 147

Zrodto: ITpecmynnocmo u npasonapyuenus, Mocksa 1992, c. 128.

Jak wynika z przedstawionych danych statystycznych, w latach 1986-1991
skazano 930 osob, czyli srednio 155 0sdb rocznie. W latach tych odnotowywano
zaréwno tendencje spadkowe (1987-1989), jak i wzrostowe (1990) liczby orze-
kanych wyrokéw $mierci. Jak podaja A. W. Malko i S. W. Zilcow, od 1986 r. spadek
zwigzany byl z nowym trybem ulaskawienia skazanych na kare §mierci, pozwala-
jacym od 23 V 1986 r. w $wietle art. 23 ,,OCHOB yro/I0BHOTO 3aKOHOJaTeNbCTBA”
na zamiane tej kary (w trybie ulaskawienia) na okres od 15 do 20 lat pozbawienia
wolnosci*>.

Okres socjalistycznego panstwa radzieckiego zapisal si¢ w historii ogromna
liczbg orzekanych i wykonywanych wyrokéw $mierci, najczesciej za przestep-
stwa o charakterze politycznym. Mozna stwierdzi¢, ze im bardziej zlozona byla
sytuacja polityczna kraju, tym czesciej wprowadzano i stosowano te kare. Stano-
wita forme obrony wladzy przed spoteczenstwem.

3. Kara $mierci we wspolczesnej Rosji

We wspolczesnej Rosji podstawowe rozwigzania w zakresie kary §mierci za-
warte s3 w Konstytucji Federacji Rosyjskiej (FR) z 1993 r., kodeksie karnym Fe-
deracji Rosyjskiej (k.k. FR) z 1996 r. i kodeksie karnym wykonawczym Federacji
Rosyjskiej (k.k.w. FR) z 1996 .

Jako akt najwyzszej rangi Konstytucja FR z 1993 r. przewiduje bardzo waz-
ne regulacje, zar6wno z prawnego, jak i politycznego punktu widzenia. Art. 20
pkt 2 Konstytucji przewiduje, Ze kara $mierci moze by¢ ustanowiona do czasu
jej zniesienia przez prawo federalne jako wyjatkowy rodzaj kary za szczegélnie
cigzkie przestepstwa przeciwko zyciu. Ponadto Konstytucja FR, okre$lajac Rosje
demokratycznym panstwem prawa, gwarantuje kazdemu czlowiekowi jego pra-
wa i wolnosci oraz uznaje je za najwyzsza wartos$¢. Traktuje je jako przyrodzone

2 A. B. Manbko, C. B. JKub1os, op. cit., s. 184.
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i nieodbieralne (art. 2, 17, pkt 2). Oprdcz tego art. 18 konstytucji FR gwarantuje
ochrone praw oraz wolnosci kazdego cztowieka i obywatela.

Powyzsze regulacje konstytucyjne pozwolity rosyjskim prawnikom?® na wy-
ciggniecie nastepujacych wnioskow:

1) kara $mierci powinna by¢ traktowana jako kara tymczasowa, podlegajaca
zniesieniu po wystapieniu odpowiednich spoteczno-politycznych i spo-
teczno-psychologicznych warunkow?;

2) kara $mierci jest karg wyjatkowa i stosowanie jej powinno by¢ przewi-
dziane w zwigzku z tym tylko za waski krag szczegdlnie niebezpiecznych
zachowan stanowigcych zamach na zycie drugiego czlowieka;

3) oskarzonemu o przestepstwo, za popelnienie ktdrego przewidziana jest
kara $mierci, powinno by¢ zagwarantowane maksimum praw az do czasu
rozpatrzenia jego sprawy przez sady przysiegtych tawnikow;

4) stosowanie kary $mierci powinno by¢ ograniczone tylko do pewnego
kregu osob.

Jak wynika z analizy wybranych rozwigzan Konstytucji FR, zadaniem prio-
rytetowym ustawodawstwa karnego jest ochrona praw i wolnosci czltowieka
i obywatela, co zapisano takze w kodeksie karnym (art. 2 pkt 1 k.k. FR). Jednakze
wystepuje tu pewna sprzecznos¢, gdyz kara $mierci odbiera czlowiekowi przyna-
lezne (nieodbieralne) prawo do zycia, czynigc go, jak to okresla O. Liepieszkina,
tylko przedmiotem prawnokarnego oddzialywania panstwa®.

W tym miejscu rozwazan nalezy powiedzie¢, ze po rozpadzie ZSRR i usa-
modzielnieniu Rosji rozpoczeta sie powszechna dyskusja w kregach nauki
i praktyki o miejscu kary §mierci w systemie prawnokarnej polityki tego panstwa.
W jej trakcie ujawnily si¢ 3 poglady dotyczace problemu. Pierwszy zakladat
utrzymanie kary $mierci przy znacznym zawezeniu kregu przestepstw, za ktdre
moze by¢ orzeczona ta kara. Autorzy drugiego podejscia przewidywali nie tylko
ograniczenie liczby przestepstw; ale i kregu 0s6b, wobec ktérych kara nie powinna
mie¢ zastosowania. Postulowali odejscie od karania nig kobiet (nie tylko w cigzy)
i mezczyzn w podeszlym wieku. Bylby to, ich zdaniem, pierwszy krok do odej-
$cia od tej kary. Autorzy trzeciego podejécia proponowali catkowite zniesienie
kary $§mierci. Wskazywali przy tym, ze istnienie jej dehumanizuje spoleczenstwo,
a wyniki badan nie potwierdzily ,,zbawiennego” wpltywu na liczbe przestepstw
zagrozonych ta kara*.

3 A. V. Papor (pen.), Yeonosrnoe npaso Poccuiickoti Qedepayuu. Obusas wacmo, Mocksa 2004,
s.384.

3 Mozna wiec wnioskowaé, ze skoro Konstytucja zawiera zapis o dopuszczalnoéci stoso-
wania kary $mierci do czasu jej zniesienia, tzn. ze wladze przewiduja w przysztoéci rezygnacje z tej
kary. Oznacza to, ze w czasie uchwalania Konstytucji w 1993 r. taka mozliwos$¢ brano juz pod uwage.
Zob. A. B. Manbko, Cmepmmas ka3Ho, ,CoBpeMmeHHbIe Ipo6eMsl, [IpaBoBegenne "1998,Ne 1,s. 112.

Q. Jlenetukuna, Haxasanue 6 sude cmepmuoii Kasuu, ,,yronosxoe IIpaBo” 2005, Ne 2, s. 42.

* M. H. CranoBckuit, op. cit., s. 127-128.
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W czasie uchwalania kodeksu karnego w 1996 r., w dyskusji o karze $§mierci
przewazyl drugi poglad, postulujacy ograniczenie stosowania tej kary zarow-
no w ujeciu podmiotowym, jak i przedmiotowym. Poglad ten znalazt wyraz
w art. 59, 65, 66 k.k. FR.

Art. 59 pkt 1 kk. FR przewiduje, Ze kara $mierci jako kara wyjatkowa moze
by¢ ustanowiona tylko za szczegdlnie ciezkie przestepstwa, stanowigce zamach
na zycie. Ustawodawca zaliczyl do nich piec¢ przestepstw: zabdjstwo w okolicz-
nosciach obcigzajacych (art. 105), zamach na zycie dziatacza panstwowego lub
spolecznego (art. 277), zamach na Zycie osoby sprawujacej funkcje w wymiarze
sprawiedliwosci lub prowadzacej postgpowanie przygotowawcze (art. 295), za-
mach na zycie pracownika organu ochrony porzadku prawnego (art. 317), lu-
dobojstwo (art. 357). Nazwanie tej kary wyjatkowa ustawodawca ttumaczy tym,
ze przy jej stosowaniu wyklucza si¢ dazenie do osiggniecia celu kary. Warto przy
tym zaznaczyé¢, ze przy zadnym z wymienionych przestepstw kara ta nie jest ab-
solutnie jedynym rodzajem kary, zawsze wystepuje alternatywnie z terminowa
karg pozbawienia wolnosci albo dozywotnim pozbawieniem wolnoéci. Dlatego
tez czgsto podkresla sig, ze jest to kara orzekana w wyjatkowych wypadkach,
tzn. wtedy, gdy przestepstwu towarzysza okolicznosci obciazajace lub wystepuje
szczegblne niebezpieczenstwo ze strony sprawcy”.

Wyjatkowos¢ tej kary polega na tym, ze w $wietle art. 59 pkt 2 kk. FR
sfera jej stosowania zostata ograniczona do kregu 0séb okreslonych przez pte¢
i wiek. Zatem kara ta nie moze by¢ orzeczona wobec kobiet, a takze 0sdb, ktére
nie ukonczyty 18 roku zycia i mezczyzn, ktérzy w czasie wydania wyroku ukon-
czyli 65 rok zycia (niezaleznie od tego, w jakim wieku byli podczas popelnienia
przestepstwa). Ponadto w $wietle art. 66 pkt 4 k.k. FR kara $mierci nie moze by¢
orzeczona wobec osoby dokonujacej przygotowanie przestepstwa lub usitowanie
przestepstwa, niezaleznie od ciezaru dokonanego przestepstwa, jego nastepstw
i roli sprawcy w przestepstwie, a takze na podstawie art. 65 pkt 1 kk. FR -
kary $mierci nie stosuje si¢ wobec osoby uznanej przez przysigglych za winna
dokonania przestepstwa, ale zastugujaca na ztagodzenie kary.

Na podstawie art. 59 pkt 3 k.k. FR kara §mierci moze by¢ droga do utaskawie-
nia przez zamiane na dozywotnie pozbawienie wolnosci lub pozbawienie wol-
noéci na okres 25 lat. Wystapienie o utaskawienie nalezy do skazanego i wymaga
rozpatrzenia przez komisj¢ do spraw utaskawienia przy Prezydencie FR.

Na zakonczenie rozwazan dotyczacych prawnokarnej sytuacji kary $mierci
w Rosji nalezy powiedzie¢, ze przy wejsciu tego kraju w 1996 r. do Rady Eu-
ropy podpisal on Protokét Uzupelniajacy Nr 6 do Europejskiej Konwencji
o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci z 1950 r., wzigwszy na sie-

7 Wynika to z postanowient Plenum Sadu Najwyzszego z 29 kwietnia 1996 r. ,O cyme6HOM
mpurosope” oraz ,,O cymeb6HoIt mpakTuKe Mo fenam 06 youiictse (c1.105 YK P®)”z 27 stycznia 1999 r.,
ktore nakazuja sadom zwracac szczegdlng uwage na ten aspekt.
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bie tym samym obowigzek prawnego zniesienia kary $mierci w ciagu 3!!! lat,
a do tego czasu wprowadzenia moratorium na niewykonywanie kary $mierci.
16 maja 1996 r. B. Jelcyn wydat Ukaz Prezydenta FR ,,O moaranHom cokpateHnn
IpUMeHeHMsI CMEPTHOI Ka3HU B CBsi3U ¢ BXOKAeHMeM B CoseT EBpomsr’, na
ktorego podstawie w czerwcu 1999 r. ulaskawil wszystkich skazanych na kare
$mierci. Zostala ona zamieniona na 25 lat pozbawienia wolnosci. Natomiast
na podstawie Postanowienia Sadu Konstytucyjnego FR z 2 lutego 1999 r. nowe
wyroki skazujace na kare $mierci nie mogly by¢ wydawane. Sad Konstytucyj-
ny zdecydowal, ze ten rodzaj kary nie moze by¢ orzekany do czasu wejscia
w zycie odpowiedniego prawa federalnego, gwarantujacego skazanemu na kare
$mierci prawa do rozpatrzenia sprawy przez tawnikéw przysiegtych®. Morato-
rium weszlo w zycie w 1998 r., a Sad Konstytucyjny FR postanowit, ze rosyj-
skie sady bez werdyktu przysiegltych nie maja prawa orzeka¢ kary $mierci®.
Do dzisiaj jednak kary nie zniesiono. Pozostala ona jako rodzaj kary, ktory
w praktyce nie moze by¢ wykonany. Nasuwa si¢ zatem pytanie: ,,czy utrzymywa-
nie kary $mierci w Rosji jest reliktem przesztosci, czy wspoélczesna konieczno-
$cig?”

Wydawa¢ by si¢ mogto, ze gdy w Rosji nie moze by¢ wykonywana kara
$mierci, bezcelowe jest omawianie regulacji dotyczacych praktycznego jej sto-
sowania. Niemniej, dopoki kara ta przewidziana jest w k.k. FR, niezbedne
do realizacji celu poznawczego niniejszego opracowania jest uzyskanie wiedzy
na temat trybu jej wykonywania.

Na poczatku warto podkresli¢, ze do 1996 r. wykonywanie kary $mierci
uregulowane bylo aktami normatywnymi réznych resortéw (gléwnie MSW)
o charakterze niejawnym. Obecnie, po raz pierwszy, procedury wykonywania
kary $mierci zostaly okre§lone w art. 184-186 kodeksu karnego wykonawczego
Federacji Rosyjskiej (k.k.w. FR). Taki sposob uregulowania uznano za przejrzy-
sty, gdyz poprzedni powodowal wiele domystéw na temat trybu i sposobu wyko-
nywania kary $§mierci.

Art. 184 pkt 1 kk.w. FR przewiduje, ze skazany na kare $mierci powinien
by¢ osadzony w pojedynczej celi, w warunkach gwarantujacych mu wzmocnio-
ng ochrong i izolacje. W ocenie M. S. Rybaka, wzmocniona ochrona polega na
nadzorze osadzonego realizowanym przez doswiadczonych, silnych fizycznie
funkcjonariuszy; na czestych kontrolach celi, w ktorej przebywa skazany; na spe-
cjalnym przygotowaniu cel (uniemozliwiajacym rozbicie $ciany, przepitowanie
drzwi, podkopu). W $wietle tych przepiséw przy przekazywaniu skazanemu po-
sitku, ksigzek z biblioteki, zakupow ze sklepu, medykamentow, listow, dokumen-
tow 1 innych pism obowigzuje specjalny tryb, wykluczajacy mozliwo$¢ wzigcia

* C. B. bopopuH, op. cit., s. 62.
¥ JI. B. inoramoBast-Xerait, Yzonostoe npaso Poccuiickoii Pedepayuu, Mocksa 2005, s. 251.
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zakladnika spo$rdd personelu placowki penitencjarnej. Przyjmowanie positkow
odbywa si¢ w celi, w ktdrej powinna by¢ kanalizacja i umywalka, by jak najrza-
dziej byla potrzeba opuszczania celi®.

W przepisach niejawnych szczegdtowo opisano zasady postepowania przy
otwieraniu drzwi cel, w ktérych znajduje si¢ skazany, czestotliwos¢ ich otwiera-
nia itd. Przenoszenie skazanego z jednej celi do innej nastgpuje na podstawie pi-
semnej zgody naczelnika placowki penitencjarnej. Podczas wyjscia z celi skaza-
nego na kare $mierci, np. na spacer, do sanitariatu, zakladane sg kajdanki. W tym
czasie inni skazani nie mogg znajdowac si¢ na tym samym korytarzu czy sali*’.

Wszystkie podejmowane kroki wyzej wymienione powinny gwarantowac
ochrone i izolacje skazanego oraz bezpieczenstwo administracji wiezienne;j.
K.k.w. FR nie okresla okresu, w ktéorym wyrok powinien by¢ wykonany. Od czasu
uprawomocnienia orzeczenia do jego wykonania czgsto mija dtugi okres, nieraz
kilkuletni. Nalezy zauwazy¢, ze doswiadczenia innych panstw wskazuja na po-
dobne praktyki.

Art. 184 pkt 2 k.k.w. przewiduje wobec kazdego skazanego mozliwos¢ sko-
rzystania z prawa laski (ktore jest aktem realizacji zasady humanitaryzmu wo-
bec przestepcy). W $wietle Konstytucji FR takie prawo posiada Prezydent FR.
Godny uwagi jest fakt, ze w przypadku braku skargi skazanego, prawidlowos¢
skazania ocenia w okreslonym trybie Sad Najwyzszy i Prokuratura Generalna,
ktore wydaja swoje opinie o stusznosci wyroku. Ostateczng decyzje podejmuje
Prezydent FR. Udzielenie przez niego prawa taski skutkuje niewykonaniem kary
i odwrotnie.

Sytuacje prawna skazanego na kare $mierci przedstawia art. 185 k.k.w. Mimo
ze jak podkresla M.S. Rybak** skazany znajduje si¢ w $cislej izolacji, to nie izoluje
sie zupelnie od $wiata zewnetrznego. Korzysta z wielu praw, oczywiscie wedlug
okreslonych zasad. Ma prawo zalatwia¢ formalnosci w sprawach obywatelskich,
prawnych, rodzinnych i malzenskich; otrzymywaé pomoc medyczng; pomoc
prawna (bez ograniczen kontaktowac¢ si¢ z adwokatem lub innym prawnikiem
$wiadczacym mu pomoc prawng); wysylac i otrzymywac listy bez ograniczen;
odbywa¢ comiesieczne krotkoterminowe widzenia z bliskimi; mie¢ widzenia
z duchownym; odbywac¢ codziennie 30-minutowy spacer; co miesigc wydawac
pienigdze na jedzenie i produkty pierwszej potrzeby w wysokosci okreslonej dla
skazanych przebywajacych w zakltadzie o zaostrzonym rygorze.

Po uprawomocnieniu si¢ wyroku skazany na kare $mierci otrzymuje spe-
cjalng odziez przeznaczong dla szczegélnie niebezpiecznego recydywisty. Moze

4 M. C. Ppi6ak, op. cit., s. 319.

1 A. V1. 3y6xoB (pep.), Kommenmapuii x yzonoeno-ucnpasumenvromy kodexcy Poccuiickoii Pede-
payuu, Mocksa 2004, s. 449.

4 M. C. Pp16ax, op. cit., s. 320.
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tez korzystac z gazet i ksigzek z biblioteki wieziennej oraz otrzymywac przekazy
pocztowe. Osoba skazana na te kare nie ma prawa do pracy®.

Tryb wykonywania kary $émierci okresla art. 186 k.k.w. W Rosji kare $mier-
ci wykonuje si¢ niepublicznie, przez rozstrzelanie. Przy wykonywaniu obecni sg
tylko prokurator, przedstawiciel administracji wigziennej i lekarz. Jesli wyrok
wykonuje si¢ na kilku osobach, to egzekucja odbywa si¢ oddzielnie dla kazdej
z nich. Smier¢ skazanego potwierdza lekarz. Z wykonania wyroku sporzadza sie
protokdt podpisany przez obecne przy egzekucji osoby. Pochéwku ciata doko-
nuje administracja wi¢zienna w specjalnie okreslonym miejscu. Miejsca tego nie
ujawnia si¢ rodzinie.

O wykonaniu wyroku administracja wiezienna powinna powiadomi¢ sad,
ktory wydal wyrok §mierci, a takze jedna osobe z rodziny, ktorej wydaje sie $wia-
dectwo $mierci skazanego i pozostate po nim przedmioty, pienigdze oraz doku-
menty.

Analiza rozwigzan zawartych w k.k.w., a dotyczacych wykonywania kary
$mierci, pozwala stwierdzi¢, ze zostaly one uregulowane dosy¢ szczegdtowo.
Oczywiscie nieprzypadkowo, bo chodzi przeciez o najsurowsza z kar. Wszystkie
procedury zapisane w kodeksie zmierzaja do rzec mozna maksymalnego spraw-
dzenia prawidtowosci podstaw skazania oraz mozliwosci skorzystania z prawa
taski. Poniewaz dotyczy to Rosji, pozostaje zawsze watpliwosé¢ i pytanie o rzetel-
no$¢ wykonywania tych zapisow.

Po ukazaniu sytuacji prawnej kary $mierci we wspdlczesnej Rosji,
nalezy przedstawi¢ praktyke jej wykonywania. Jako ze niniejsza czes¢ opraco-
wania dotyczy okresu po 1991 r., zostang zaprezentowane dane statystyczne
za lata 1992-1999.

Tabela 3. Liczba wyrokow skazujacych na kare $mierci w latach 1992-1999

Rok Liczba skflzgnyc.h
na kare $mierci

1992 159

1993 157

1994 160

1995 143

1996 153

1997 106

1998 116

1999 19

Zrodlo: Ilpecmynnocmy u npasonapywenus, Mocksa 1992, s. 128; IIpecmynsocmo
u npasonapywenus, Mocksa 1997, c. 168; Ilpecmynnocmv u npasonapyuienus,
Mocksa 1999, c. 163; IIpecmynnocme u npasonapyuwerus, Mocksa 2002, s. 160.

4 Tbidem, s. 320.
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Jak wynika z tabeli 3, w latach 1992-1999 na karg $mierci skazano 1013 oséb
(czyli $redniorocznie 126 0séb), gléwnie za przestepstwa o charakterze krymi-
nalnym. Od poczatku tego okresu liczba skazan utrzymywata sie na podobnym
poziomie. Nalezy zauwazy¢, ze jest ona niepordwnywalnie nizsza niz w okresie
socjalizmu.

%%

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze historia prawa i sgdownictwa rosyjskie-
go wskazuje na duzg czestotliwo$¢ wystepowania kary §mierci w systemie praw-
nym i praktyce jej stosowania. Mozna zauwazy¢, ze kara $mierci jako element
reakcji panstwa na przestepczo$¢ o réznym charakterze zajmowala znaczace
miejsce w historii polityki karnej Rosji. Od czasu prawnego usankcjonowania tej
kary, w réznych okresach panstwa rosyjskiego, zakres jej stosowania rozszerzano
lub ograniczano. Jak ukazaly powyzsze rozwazania, ustawodawcy czesto dazy-
li do rozszerzenia katalogu zachowan, za ktdre przewidziana byla kara $mierci.
Zdecydowanie rzadziej podejmowali decyzje o jej zniesieniu.

Kare te najczedciej przewidywali za przestepstwa przeciwko zyciu, mieniu
i panstwu. Kiadli nacisk na réznorodne typy tych czynéw, uzalezniajac ich
katalog od sytuacji kryminalnej w kraju. Nalezy stwierdzi¢, ze ustawodawcy nie
zawsze penalizowali zachowania, méwiac jezykiem wspolczesnego prawa karne-
go, 0 znacznej szkodliwos$ci spotecznej czy spolecznym niebezpieczenstwie. Naj-
czedciej czynili to w mysl zasady: ,,im surowiej, tym skuteczniej”**. W ten sposdb
zmierzali do osiggnigcia celu, jakim bylo wywolanie postuchu w spoteczenstwie.
Mozna zatem uznad, ze podstawowym celem kary $mierci byla prewencja nega-
tywna, przejawiajaca sie w zastraszaniu obywateli. Z tego powodu na przestrzeni
dlugiego okresu kara ta stanowila element bardzo surowej polityki karnej*, dzie-
ki ktorej, jak pisze J. I. Gilinskij, zwlaszcza ,radziecka i poradziecka Rosja nale-
zala do krajow (razem z Chinami, Irakiem, Iranem, Nigerig) o bardzo wysokich
wskaznikach skazan i wykonywania kary $§mierci™*.

Powyzsze rozwazania potwierdzily tezg, ze kara $mierci byla niejednokrotnie
elementem walki politycznej. O silnym powigzaniu skali skazan w poszczegol-
nych latach z sytuacja polityczng w kraju $wiadczyly przytoczone liczby. Szcze-
golnie dane z lat 1918-1958 wskazywaly, ze setki tysigcy, a nawet miliony ludzi

“ Analiza dokonana przez J. Antonjana podwaza powszechne przekonanie o wplywie kary $émier-
ci na spadek przestepczoéci. Uzasadnieniem jest niemalze stale wystepujaca w historii Rosji tenden-
cja wzrostowa przestepczo$ci. Zob. 10. Anrousin, CmepmHas kasHv u e2o anvmepHAmuead, , YTolnoBHOe
[IpaBo” 2007, Ne 1,s. 98.

* S1. V. Tunuuckuit, Yeonosnas nonumuxa Poccutickoti @edepavuu: To be or not to be?, ,,JJocbe Ha
nensypy” 2003, Ne 11,'s. 32.

4 Zob. . V. Tunnuckuit, Jesuanmonoeus, Cankt-Iletep6ypr 2004, s. 431.
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w tym okresie zostalo skazanych za przestepstwa polityczne (kontrrewolucyj-
ne). O ile we wszystkich wymienionych latach odsetek rzeczywiscie straconych
wynosit 90%, to w latach rezimu stalinowskiego — ,wielkiego terroru”- okoto
100%*. Stosowanie tej kary jako instrumentu walki politycznej obnizylo jej war-
tos¢.

Dopiero pierestrojka wplyneta fagodzaco na liczbe skazan na kare $mierci.
Ponowny wzrost zaobserwowano na przelomie lat dziewig¢dziesiatych. Nalezy
pamigtad, ze byl to okres zapoczatkowanych ogromnych zmian spoleczno-poli-
tyczno-gospodarczych w kraju, spowodowanych rozpadem ZSRR, prébami re-
form, frustracjg spoleczenstwa i narastajagcym bezrobociem, ktére przyczynity
sie do wzrostu przestepczosci. Z pewnoscig to one spowodowaty wzrost orzeka-
nych kar $mierci. Od poczatku lat 90. liczba wyrokéw $mierci utrzymywala sie
na podobnym poziomie.

Na uwage zasluguja tez sposoby wykonywania tej kary, charakteryzujace sie,
zwlaszcza w XVII w., ogromng brutalnoscig i zadawaniem bolu. Podobnie jak
zakres skryminalizowanych czynéw zmierzaty do wywotania strachu i postuchu
w spoleczenstwie. Niejednokrotnie publiczne wykonywanie kary tylko go pote-
gowalo. Wraz z uptywem czasu, z duchem humanizacji stosunkéw spotecznych
rezygnowano z tych wstrzasajacych metod. Aczkolwiek nadal za drastyczne na-
lezy uzna¢ rozstrzelanie, przewidziane przez obecnie obowiazujace ustawodaw-
stwo rosyjskie. Jednakze w przypadku tego panstwa — za tradycyjne.

Doswiadczenia ze stosowaniem kary §mierci w Rosji pokazuja, ze rzadzacy
odnosili sie do niej dosy¢ lekko. Poniekad z historycznego punktu widzenia bylto
to uwarunkowane wojnami oraz rzadami kolejnych reziméw. Jednakze wspot-
czesno$¢ (stan pokoju, cho¢ Rosja stale podkresla wojne z terrorystami czeczen-
skimi) wcale nie u§wiadamia Rosjanom potrzeby zniesienia kary $mierci*. Przy
jej wystepowaniu czujg si¢ bezpieczniej*. Wychowywani w rygorze nie widza

47 1. VL. Tununckuii, [Jesuanmuocmy, npecmynHocmy, couuanvhuiii konmponv, Caukt-Iletepbypr
2004, s. 69.

* Wrecz przeciwnie, wiekszo$¢ chce rozszerzenia katalogu przestepstw, za ktére przewidziana
bytaby kara $mierci, gtéwnie o akt terrorystyczny, wziecie zaktadnika, bandytyzm, zgwalcenie. Bada-
nia opinii spolecznej dowodza, ze okolo 75% chce wykonywania kary. Tylko niewielka cze$¢ widzi
w niej wiele negatywnych dla panstwa i spoteczenstwa nastepstw. Zob. M. TopkyHoB, O Heo6x00umocmu
cmepmnoii kasnu 8 YK P®,,,Yronosroe IIpaBo” 2005, Ne 3,s.122; A. C. Hukudopos, O cmepmHoii kasHu,
»Tocymapcrso 1 IIpaBo” 2001, Ne 4,s.65; O. B. Crapkos, C. ®. Mumokos, Haxasarue: y20106H0-npasosoii
u KpumuHoneronozudeckuti ananus, Cankt-Ilerep6ypr 2001, s. 21 u ap.; O. Jleneukuna, Hakasanue
6 6Ude CMePMHOLL KA3HU, ,, YToroBHOe [IpaBo” 2005, Ne 2, s. 41 u np.; T. Bielecki, Rosjanie chcg przywréce-
nia kary Smierci, ,Gazeta Wyborcza” 2006, nr 59, s. 11.

% Podkredlaja, ze art. 1 pkt 1 kk. FR gwarantuje bezpieczenistwo czlowiekowi, przez co nalezy
rozumie¢, ze panstwo wszelkimi $rodkami powinno dazy¢ do jego zagwarantowania. Kara $mierci
jest jednym z nich. Zob. A. b. Entusapos, O eymanuszayuu yzonosnozo naxasanus [w:] A. V1. [lonrosa,
C. B. Bauromkun, H. H. Jaunnenko (pep.), Bracmo: xpumunonozuueckue u npasosvie npobnemol,
Mocksa 2000, s. 204.
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innej mozliwosci oddziatywania na przestepczos¢. A historia tej kary w Rosji
powinna nauczy¢ ostroznego do niej stosunku.

Dlatego postawione wczeéniej pytanie, ,czy utrzymywanie kary $mierci
w Rosji jest reliktem przesztosci, czy wspotczesng koniecznoécig?” nadal pozo-
staje nierozstrzygniete. Probujac na nie odpowiedzie¢, nalezy stwierdzi¢, ze nie
jest to relikt, gdyz prawo nadal przewiduje t¢ kare. Zdaniem Rosjan natomiast
jest wspolczesng koniecznoscia, gdyz stanowi skuteczny sposéb oddziatywa-
nia na przestepczo$¢. W tym miejscu rozwazan nasuwa sie kolejne pytanie: czy
Rosja, nie znoszac definitywnie kary $mierci, szanuje i przestrzega zobowiazan
wynikajacych z prawa miedzynarodowego? Odpowiedz jest retoryczna. Nalezy
jednak sadzi¢, ze naciski ze strony spolecznoéci migdzynarodowej zadecyduja
w przysztosci o losie kary w tym kraju. Po prostu wymuszg jej zniesienie. Aczkol-
wiek nie jest to pewne, o czym $wiadczg stowa wieloletniego prezydenta W. Pu-
tina. Niejednokrotnie méwil, ze ,,jest przeciwnikiem kary $mierci, ale wstuchuje
sie w glos ludu™. Tym zdaniem wyrazal swoje negatywne stanowisko wobec
zniesienia kary i dlatego nie podejmowat inicjatyw zmierzajacych do jej znie-
sienia. Nie jest pewne, jakie stanowisko zajmie obecna wiadza. Nie zmienia to
faktu, ze Rosja stoi w przededniu podjecia odpowiedniej decyzji w tym zakresie.
Dzieki niej (jesli spowoduje zniesienie) moze cho¢ troche straci¢ opinie kraju
prowadzacego bardzo represyjna polityke karna.

%0 T. Bielecki, op. cit., s. 11



