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Sejmik wielkopolski. Przeszlos¢ i teraZniejszos¢,
pod red. Andrzeja Kamienskiego, Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin - Jarocin 2008, 183 strony.

Prezentowana pozycja stanowi poklosie jednodniowej sesji naukowej w Jarocinie,
ktora zostata zorganizowana przez Zamiejscowy Wydzial Administracji Uniwersytetu
Szczecinskiego w Jarocinie, Wielkopolska Wyzsza Szkote Humanistyczno-Ekonomicz-
ng w Jarocinie, Sejmik Wojewodztwa Wielkopolskiego oraz poznanski oddziat Polskiego
Towarzystwa Historycznego. Znalazto si¢ w niej 12 tekstow bedacych dzietem grupy hi-
storykéw, prawnikow oraz samorzadowcdw, traktujacych o samorzadzie wielkopolskim
w réznym ujeciu, zaréwno czasowym, jak i problemowym.

Zgodnie z tytutem tomiku, zagadnieniom historycznym sejmiku wielkopolskiego
poswiecono pierwsza cze$¢ ksigzki. Oméwiono w niej sredniowieczne poczatki wielko-
polskich zgromadzen ziemskich, wybrane kwestie z zakresu funkcjonowania sejmiku
wojewddztw poznanskiego i kaliskiego w okresie I Rzeczypospolitej, funkcjonowanie
XIX-wiecznego Sejmu Prowincjonalnego Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego oraz samo-
rzad wojewddzki dziatajacy w Wielkopolsce w okresie miedzywojennym.

Druga cze$¢ publikacji zawiera z kolei aktualne sprawy zwiazane z funkcjonowa-
niem samorzadu wojewddztwa wielkopolskiego, a wiec kwestie jego pozycji prawnej,
problematyke podmiotowosci regionalnej wspolnoty samorzadowej, zadania jakie na
nim ciaza, uwzgledniajac przy tym szczegélowe zagadnienia, jak samorzadowa polityka
finansowa i kulturalna.

Historyka prawa sila rzeczy interesuja problemy historyczne, stad pozwole sobie
skupi¢ sie w recenzowanej pozycji na czesci pierwszej, nie umniejszajac przy tym zna-
czenia czeéci drugiej i majac na wzgledzie fakt, ze zorganizowana sesja naukowa oraz
publikacja stawialy sobie za cel przyblizenie wspotczesnym Wielkopolanom bogatej tra-
dycji samorzadowej wlasnego regionu.

A. Litynski pisal przed laty o instytucji sejmiku szlacheckiego, ze stanowit on praw
i swobéd domiclilium'. Sejmik I Rzeczypospolitej byl dobrowolnym zgromadzeniem
czlonkéw stanu uprzywilejowanego, ktérym byla szlachta danej ziemi, wojewodztwa
czy prowingji i odgrywal dwojaka role. Stanowil podstawows instytucje szlacheckiego
samorzadu lokalnego i byl zarazem gtéwnym sposobem uczestnictwa szlachty w zyciu
politycznym panstwa. Wérdd historykéw, na co zwrdcil uwage w swoim tekscie J. Wijacz-
ka (Sejmiki wielkopolskie a Zydzi w czasach wczesnonowozytnych), brak jest zgodnosci
co do genezy sejmikéw wielkopolskich, a wiec sejmikéw: wojewddztwa brzesko-kujaw-
skiego i inowroctawskiego, ziemi dobrzynskiej, wojewoddztwa leczyckiego, wojewddztw

' A. Litynski, Sejmiki w dawnej Rzeczpospolitej. Problemy badawcze, ,,Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne” 1996, z. 1-2, s. 60.
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poznanskiego i kaliskiego, wojewodztwa sieradzkiego, ziemi wielunskiej, wojewodz-
twa gnieznienskiego (wydzielonego z wojewddztwa kaliskiego). Przyja¢ nalezy jednak
za J. Doboszem, ktoéry w swoim artykule poszukiwal korzeni instytucji sejmiku w Wiel-
kopolsce (Od wiecéw i zjazdow do sejmikéw), twierdzenie, ze uformowanie si¢ szlachec-
kiego samorzadu lokalnego (ziemskiego) nastapito w wyniku wzrostu znaczenia szlachty
i ostatecznego zdominowania przez nia innych warstw: chlopstwa, mieszczan, ducho-
wienistwa. Przedstawiajac funkcjonowanie instytucji sejmiku na przyktadzie sejmiku wo-
jewddztw poznanskiego i kaliskiego, zajmujacego nie tylko w Wielkopolsce, ale takze w
Koronie czolowe miejsce wérdd sejmikow, M. Zwierzykowski (Funkcjonowanie samorzg-
du sejmikowego wojewddztw poznatiskiego kaliskiego od XVI do XVIII wieku) doskonale
scharakteryzowat strukture i rodzaje sejmikéw, ich kompetencje, a takze caly proces sej-
mikowania. Na wysoka ocene zastuguje takze zobrazowanie catoksztattu instytucji zwig-
zanych z sejmikiem i uwypuklenie obszernej sfery kompetencji sejmiku, ktérg stanowity
szeroko rozumiane sprawy samorzadowe. Ta sfera szlacheckiego samorzadu lokalnego w
dotychczasowej historiografii byta bowiem zwykle marginalizowana na rzecz przedsta-
wiania kompetencji politycznych sejmiku. W tekécie M. Zwierzykowskiego zabraklo mi
poruszenia tylko jednej kwestii, a mianowicie zwrdcenia uwagi na zagadnienie czynni-
kow wplywajacych na uchwaty sejmikowe — dworu krélewskiego, przedstawicieli innych
sejmikow, a w szczegdlnosci 0s6b zwigzanych z obszarem oddzialywania sejmiku, przy-
ktadowo dla sejmiku $redzkiego senatoréw z wojewddztw poznanskiego i kaliskiego.
Luke te w pewien sposdb uzupetniajg kolejne teksty. A. Kamienski (Problem ochrony ob-
rad zgromadzen ziemskich w Polsce XVI-XVIII w. <Na przyktadzie sejmiku wojewddztwa
poznariskiego i kaliskiego w Srodzie>), piszac o problemie ochrony obrad zgromadzen
ziemskich w Polsce XVI-XVIII wieku, wskazywat, Ze ,opanowane przez stronnictwa ma-
gnackie sejmiki staly sie szybko areng walki politycznej oraz wyrazem najzamozniejszej
grupy spoleczenstwa szlacheckiego, ktéra wplywata na ksztalt podejmowanych uchwat,
a w razie zagrozenia wlasnych intereséw tamowala czynnoséci doprowadzajac do zerwa-
nia obrad” Z kolei ]. Wijaczka badajac relacje sejmiki wielkopolskie — Zydzi zauwazat,
iz gminy Zydowskie byly bardzo zainteresowane przebiegiem sejmikéw szlacheckich
i dazyly do tego, by w ich trakcie nie zapadaly postanowienia nieprzychylne Zydom.

Sejmiki byly instytucjami, ktore od poczatku swego istnienia ewaluowaly, a omawia-
na publikacja potwierdza te teze. Potwierdza réwniez fakt, Ze poziom naszej wiedzy na
temat sejmikow wielkopolskich jest wciaz niewystarczajacy. Brakuje prac, na co stusznie
zwrocil uwage M. Zwierzykowski, o sejmikach doby stanistawowskiej, a takze prac pro-
blemowych, dotykajacych kwestii funkcjonowania szlacheckiego samorzadu.

Réwniez okres zaboréw jest stabo przebadany. C. Myschor w swoim artykule (Sejm
Prowincjonalny Wielkiego Ksigstwa Poznarskiego/Prowincji Poznatiskiej 1827-1918),
w ktorym scharakteryzowal XIX-wieczny Sejm Prowincjonalny Wielkiego Ksigstwa Po-
znanskiego/Prowingji Poznanskiej, dokonat w tym zakresie pracy pionierskiej. Przedsta-
wienie podstaw prawnych, a takze ukazanie wypracowanego w tym czasie sposobu dzia-
tania organéw samorzadowych stanowia wazny wstep do zrozumienia funkcjonowania
samorzadu wojewodzkiego w Wielkopolsce w II Rzeczypospolite;.



RECENZJE I NOTY RECENZYJNE 263

G. Kucharczyk (Samorzgd wojewddzki w Wielkopolsce w prawodawstwie I Rzeczypo-
spolitej) w swoim krétkim tekcie, traktujagcym o samorzadzie wojewodzkim w Wielko-
polsce w okresie migdzywojennym, odnidst sie tylko do ram prawnych i organizacyjnych
funkcjonowania sejmiku wojewodzkiego, postulujac jednoczeénie podjecie szerszych
badan nad dziatalnos$cig samorzadowa w Wielkopolsce. Autor, opisujac ksztaltowanie
sie ustroju samorzadu wojewodzkiego w okresie II Rzeczypospolitej zauwazyl, ze pelen
samorzad wojewodzki istnial tylko w wojewddztwach poznanskim i pomorskim,
co bylo spuscizng po zaborze pruskim oraz pozostawiony zostal tam mimo wprowadze-
nia w 1933 r. jednolitej organizacji samorzadu terytorialnego, o czym nie przeczytamy
w niektérych podrecznikach akademickich.

Przedstawione w prezentowanym tomiku dzieje samorzadu w Wielkopolsce poka-
zuja, ze ,funkcjonujacy obecnie sejmik samorzadowy kontynuuje dzieto zapoczatkowa-
ne przez mieszkancéw Wielkopolski w glebokim $redniowieczu” (A. Kamienski, Wistgp).
Pokazujg réwniez fenomen, jakim byta ciaglos¢ wielkopolskiego samorzadu terytorial-
nego w okresie zaboréw i II Rzeczypospolitej. By obraz historyczny byt jednak petny,
nalezalo po$wieci¢ troche miejsca losom samorzadu terytorialnego po drugiej wojnie
$wiatowej, co bynajmniej nie powinno zabrzmie¢ jak zarzut, gdyz cala praca niewatpli-
wie wzbogaca dotychczasowsq literature przedmiotu.

Diana Maksimiuk



