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W czasie studidw prawniczych w Polsce Ludowej bylo rzecza normalng, ze wlasci-
wie kazdy podrecznik odwolywat sie do dorobku radzieckiego prawa i mysli prawniczej,
ktore przedstawiano jako ,,przodujace”. Niewielu traktowalo te wzmianki powaznie, byty
one raczej uwazane jako konieczny, z punktu widzenia dwczesnej sytuacji politycznej,
,»0zdobnik” tekstu. Sytuacja przedstawiala si¢ odmiennie w $wiecie zachodnim, szczegdl-
nie w Stanach Zjednoczonych, gdzie prowadzone byly zakrojone na szeroka skale bada-
nia sowietologiczne, obejmujace réwniez prawo. Jednym z bardziej znanych sowietolo-
gow prawa jest John Quigley, obecnie profesor na Ohio State University. Jego najnowsza
ksigzka, powstala po 16 latach od upadku ZSRR, podejmuje kontrowersyjny temat wply-
wu radzieckiego prawa na rozwoj prawa w $wiecie zachodnim. Polski czytelnik jest za-
pewne zaskoczony faktem, ze zjawisko takie mogto w ogéle istnie¢, szczegélnie wobec
oczywistego bankructwa komunizmu.

John Quigley jest uczniem zmartego w listopadzie 2007 r. Harolda J. Bermana, jed-
nego z najwybitniejszych sowietologéw w USA i recenzowang ksigzke dedykuje swemu
mistrzowi. Poglady H. Bermana zawarte w jego fundamentalnej pracy, znanej w polskim
przekladzie', sg zreszta punktem wyjscia autora w jego rozwazaniach. Quigley odwotu-
je sie zwlaszcza do stwierdzenia Bermana, ze wszystkie wczesniejsze rewolucje: papie-
ska, protestancka, angielska i francuska mialy wielkie reperkusje w prawie zachodnim.
Na tym tle stawia pytanie, czy proces ten moze by¢ obserwowany na przyktadzie rewo-
lugji bolszewickiej. Warto od razu zaznaczy¢, ze istnieje fundamentalna réznica miedzy
wymienionymi rewolucjami, gdyz rewolucja bolszewicka nie byla przeciez rewolucja
w $wiecie zachodnim (jak wszystkie wczesniejsze), stad nie mozna méwi¢ o bezpo-
$rednim oddzialywaniu idei bolszewickich w tych krajach, gdzie komunisci nie przejeli
wiadzy.

Ksigzka jest podzielona na cztery czeéci. Pierwsza z nich zwigZle przedstawia naj-
wazniejsze z punktu widzenia potencjalnej recepcji, zdaniem autora, cechy prawa ra-
dzieckiego. Odnoszac si¢ do podstaw ideologicznych, Quigley zauwaza, ze poglady
Karola Marksa juz w XIX w. wywarly niewielki, ale zauwazalny wplyw na prawo za-
chodnie, zwlaszcza w dziedzinie praw socjalnych klasy robotniczej. Zdobycze socjalne
robotnikéw, wprowadzone przez bolszewikéw, sa w ksigzce wydobyte na plan pierwszy.
Autor przypomina, ze bardzo szybko zastosowano powszechne ubezpieczenie spoleczne,
gwarantowang place robotniczg, 8-godzinny dzien pracy, emeryture od 50 roku zycia,
panstwowa opieke zdrowotng oraz wiele innych rozwigzan stuzacych poprawie poto-

' H.J. Berman, Prawo i rewolucja. Ksztaltowanie si¢ zachodniej tradycji prawnej, Warszawa 1995.
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zenia klasy robotniczej. Zwraca takze uwage na korzystne regulacje prawne w zakresie
zapewnienia mieszkania i dostepu do edukacji. Kolejng w hierarchii waznosci zastuga
wiadzy radzieckiej bylo, wedlug niego, zwrécenie uwagi na prawa kobiet w rodzinie.
Prawdg jest, ze bolszewicy proklamowali bezwarunkowe zréwnanie pozycji matzonkdw,
a sam Lenin chelpil sig, ze nikt dotychczas tak konsekwentnie nie podjat tego wyzwania.
W tym kontekscie zwraca uwage wolnos$¢ rozwodoéw jako swoista gwarancja réwno-
uprawnienia malzonkéw. Przedmiotem analizy autora sa zmiany w statusie dzieci - li-
kwidacja prawnego pojecia dzieci nie§lubnych, prawo do urlopéw macierzynskich, pra-
wo do opieki panstwa nad dzieckiem oraz prawo do aborcji, gdyz w tym zakresie prawo
radzieckie rzeczywiscie wyprzedzito inne systemy prawne. Nastepnie Quigley omawia
zmiany w prawie karnym, kfadgc nacisk na depenalizacje niektdrych czynéw: aborgji,
homoseksualizmu (,,sodomii” - jak to okresla autor), prostytucji. Istotna zmiana miafa
dotyczy¢ takze polityki karania, ktéra, wedlug autora, miala kfas¢ nacisk na poprawe
sprawcy w wyniku pracy w obozach poprawczych, a nie na odwet. Quigley zauwaza takze
nowe idee bolszewickie w prawie miedzynarodowym: postulat samostanowienia naro-
dow, likwidacje tajnych traktatéw, dekolonizacje oraz zakaz interwencji. Koricowe w tej
czesci pracy rozwazania dotycza marksistowskich koncepcji zanikania prawa, co rzeko-
mo mialo poszerza¢ zakres wolnosci jednostki.

Cze$¢ druga pracy dotyczy recepcji rozwiazan bolszewickich w prawie wewnetrz-
nym panstw kapitalistycznych. Autor zauwaza, ze rewolucja pazdziernikowa wywolala
»panike w palacu’, a pierwszg reakcja panstw zachodnich bylo dazenie do zgniecenia no-
wego rezimu. W tym kontekscie opisuje stosunkowo szeroko obcg interwencje i jej skut-
ki. Twierdzi, ze doprowadzita ona do wielkiej nieufnosci panstwa radzieckiego wobec
pdzniejszych zachodnich intencji poprawy stosunkéw. Zdaje si¢ podziela¢ poglad nie-
ktorych autoréw (E. H. Carr), jakoby zachodnia interwencja zmusita wladze radzieckie
do realizowania programu ,,rozszerzania rewolucji”. Teza ta jest wyjatkowo dyskusyjna,
ale nalezy zgodzi¢ si¢ z autorem, iz zaréwno obca interwencja, jak i polityka ,,rozszerza-
nia rewolucji” oraz odmowa splacenia dtugéw carskich doprowadzily do izolacji ZSRR
na arenie miedzynarodowej. Nie byt to zreszta proces dlugotrwaly.

Wobec fiaska polityki zniszczenia panstwa radzieckiego, twierdzi autor, panstwa za-
chodnie zostaty zmuszone do prowadzenia bardziej elastycznej polityki. Miata ona wy-
nika¢ ze strachu o wybuch rewolucji we wlasnych panstwach. W pierwszej kolejnosci
Quigley zwraca uwage na otwarcie si¢ panstw zachodnich na problemy prawa pracy.
Szczegdlnie szeroko omawia zmiany w USA (w tym prawo robotnikéw do zrzeszania sig)
oraz podkresla role powstatej w 1919 r. Migdzynarodowej Organizacji Pracy. Charakte-
rystycznym zjawiskiem jest dlan konstytucjonalizacja praw pracowniczych po II wojnie
$wiatowej. Stwierdza, ze radzieckie koncepcje prawa pracy staly sie standardem w prawie
zachodnim. Taka sama konkluzja odnosi si¢ do nowych rozwigzan w dziedzinie opieki
spotecznej. Podobnie zjawisko interwencjonizmu ekonomicznego oraz ,parnistwowego
socjalizmu” po II wojnie $wiatowej taczy autor z innowacjami radzieckimi. Ten fragment
pracy wywoluje szczegolne kontrowersje, gdyz wydaje sie, ze Quigley nie docenia pod-
stawowego znaczenia kryzysu ekonomicznego dla zmian w organizacji wolnego rynku.
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Osobny rozdzial poswigca autor ewolucji prawa rodzinnego na Zachodzie. Kon-
centruje sie na réwnosci matzonkéw wobec prawa, wolnoéci rozwodéw oraz na zaniku
tradycyjnej rodziny patriarchalnej. Przedmiotem uwagi autora jest zanikanie rodziny le-
galnej (tzw. zwiazki partnerskie), obserwowane w prawie radzieckim po wejsciu w zycie
kodeksu rodzinnego z 1926 r. Odnosi si¢ wrazenie, ze uwagi autora o wplywie prawa
radzieckiego na prawo rodzinne Zachodu sg dosy¢ powierzchowne na tle powszechnie
znanych publikacji>. Dwustronicowy fragment pracy dotyczy miedzynarodowych kon-
wencji gwarantujacych réwnos¢ kobietom, ktorych zalozenia, jak pisze, ,,moglyby by¢
napisane przez Aleksandre Kolfontaj”, najbardziej znang feministke bolszewicka. Nastep-
nie Quigley rozwaza zmiany w zakresie wychowywania i praw dziecka. Stopniowe upo-
wszechnienie aborcji z przyczyn spolecznych na Zachodzie jest dlait dowodem recepcji
rozwigzan radzieckich.

Najbardziej obszernie potraktowana przez autora galezia prawa, w ktérej widoczne
sa innowacje radzieckie, jest prawo miedzynarodowe publiczne, w tym prawa czlowieka.
Zagadnienia tego dotyczy fragment czesci drugiej oraz cala czgé¢ trzecia pracy. Wérod
szczegblowych rozwigzan opisano dokltadnie obowigzek rejestracji uméw miedzynaro-
dowych (koniec z tajnoéciag uméw), wpltyw ZSRR na proces dekolonizacji, zakaz pro-
wadzenia wojen (w tym uznanie wojny za przestgpstwo), sadzenie zbrodniarzy wojen-
nych, ochrone suwerennosci pafistwowej i granic, zakaz interwencji zbrojnych. Autor
podkresla takze role ZSRR w ksztattowaniu fadu miedzynarodowego przez Organizacje
Narodéw Zjednoczonych i rzekomg sile sprawcza w powolaniu tej organizacji. Teza ta
jest jednak dyskusyjna’.

W zawierajacej wnioski czesci czwartej autor zauwaza, ze recepcja rozwigzan ra-
dzieckich wynikata z dwdch podstawowych czynnikéw: sity oddzialywania rewolucyj-
nych idei w pierwszym okresie po zwyciestwie rewolucji oraz wzrastajacego znaczenia
ZSRR w okresie zimnej wojny. Zauwaza, ze wiele z radzieckich innowacji zostalo od-
rzuconych w samym ZSRR, ale twierdzi, ze nawet odejécie od nich nie pozbawito ich
atrakcyjnoéci poza granicami panstwa bolszewickiego. Tezy tej nie zmienia nawet upa-
dek Zwiazku Radzieckiego, gdyz jak pisze Quigley w zakonczeniu: ,jezeli ktos oglosit
zwycigstwo nad wrogiem, to wowczas nie jest popularnym przyznanie sie, Ze w pewnym
stopniu bylo sie pod jego wplywem. Pomimo odrzucenia sowieckich koncepcji, Zachod
przyswoil wiele z nich. W czasie, gdy trwalo 70 sowieckich lat, §wiat si¢ zmienial. Zmiana
ta w pewnym stopniu byla odpowiedzig na idee Sowietow”.

Recenzowana ksigzka jest nowym spojrzeniem na prawo radzieckie. Zapewne
w czasach ZSRR nie moglaby powsta¢. Ma ona szanse otworzy¢ szersza dyskusje histo-
rykéw prawa na temat wplywu prawa radzieckiego na prawo Zachodu. Moze ona by¢
traktowana jako do$¢ powierzchowne wprowadzenie do badan. Razi fakt catkowitego

? Zob. M. Rheinstein, Marriage Stability, Divorce, and the Law, Chicago-London 1972, s. 222-243;
a takze I. Markovits, Family Traits, ,Michigan Law Review” 1989-1990, nr 88, s. 1743-1747.

* Zob. najnowsza zrédlowa pozycje polska na ten temat: W. Materski, Sowieccy dyplomaci o genezie
Organizacji Narodéw Zjednoczonych, Warszawa 2008.
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abstrahowania od rzeczywistosci sowieckiej. Najbardziej raza rozwazania o ,postepowo-
$ci” prawa karnego — ani sfowa o milionach ofiar! Dla polskiego czytelnika szczegdlnie
bulwersujace jest zagadnienie ,,odtajnienia” prawa miedzynarodowego. Przeciez to tajny
protokot paktu Ribbentrop—Mototow byt przyczyna nie tylko rozbioru Polski, ale w ogé-
le wybuchu II wojny $wiatowej. Autor traktuje prawo jako idee, dajaca si¢ recypowac. Nie
jest to trafne ujecie. Panistwo radzieckie nie tylko nie przestrzegalo wtasnego prawa, ale
potrafifo je takze diametralnie zmieni¢, czego przykladem moze by¢ prawo rodzinne.
Ponadto nalezy pamieta¢, ze zmiany prawa (w tym zachodniego) dokonuja si¢ pod wply-
wem wielu czynnikéw: socjologicznych, ekonomicznych, kulturowych. Decydowata wiec
raczej ewolucja, w ktdrej wykorzystano niektdre idee rewolucyjne. W ksigzce przeraza jej
wymowa — oto radzieckie idee prawne byly jakoby tym, co warto recypowac. Przeciez
w samym ZSRR wiele z tych idei nie traktowano powaznie. Trudno uwierzy¢, ze ktokol-
wiek dzi$ probuje uczyni¢ z sowieckiej ideologii jakis wzdr postepowych zachowan. Ze
ztudzen o postegpowym charakterze przemian bolszewickich wyzwolit si¢ zresztg nawet
Trocki.

Na zakoniczenie warto podkresli¢, ze praca ma jedna ukrytg zalete, zapewne nie-
zamierzong przez autora. Uzmystawia mianowicie, jak ciekawym tematem badawczym
moglby by¢ wplyw prawa radzieckiego na prawo panstw Europy Wschodniej i Azji —
czyli tych, ktére dostaly si¢ pod komunistyczne panowanie. Jest to temat catkowicie nie-
zbadany. Trudno jednak wyobrazi¢ sobie, zeby znalezli si¢ tam entuzjasci prawa radziec-
kiego tacy jak John Quigley. Po prostu bardziej trzezwo stapaja po ziemi.

Piotr Fiedorczyk



