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Stosunek Czeslawa Znamierowskiego
do filozofii Immanuela Kanta

Summary

Czestaw Znamierowski (1888-1967) is an author of an original theory of law, in
which he developed the concept of social phenomena. He was analyzing the ways of
constructing and reasoning of moral and legal norms. His works play important role in
the development of Polish philosophy of law. Czestaw Znamierowski represented critical
approach to German Idealism. However you can find links between his views and Kant’s
practical philosophy and especially Kant's deontological ethics. In this context you can
point relations between Znamierowski’s concept of common goodwill and Kant’s practical
imperative.

1. Wprowadzenie

Czestaw Znamierowski (1888-1967) jest jednym z najwybitniejszych polskich
myslicieli. Jego dziatalno$¢ naukowa przypadtfa na okres Polski migdzywojenne;
oraz ponad 20 lat Polski Ludowej. Uczony ten przyczynil si¢ do rozwoju filozofii
prawa. Byl ,osamotniony w swej oryginalnej probie stworzenia apriorycznej
teorii prawa’, ktérg nawet dzisiaj trudno zaklasyfikowa¢ do jakiejkolwiek ze
znanych szkot w prawoznawstwie!. Potwierdzal to takze Adam Lopatka, ktory
pisal o Cz. Znamierowskim jako prawniku zyjacym na przelomie trzech epok

'K. Opatek, W. Wolter, Nauka filozofii prawa i prawa karnego w Polsce, Krakow 1948, s. 11; K. Pol,
Poczet prawnikéw polskich, Warszawa 2000, s. 1199.
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(tradycyjnej, marksistowskiej i konserwatywnej) i do zadnej w zasadzie nie
nalezal’. Niemniej jednak uznaje si¢ go najczesciej za pozytywiste, ktory okreslit
swoje stanowisko mianem realizmu. Realizm charakteryzuje si¢ wedlug Marii
Szyszkowskiej przede wszystkim walka z pozornymi zagadnieniami i pustymi
nazwami’®. Z kolei Stanistaw Czepita jego poglady filozoficznoprawne zalicza do
teorii typu socjologicznego, w ktorych ,,prawo ujmowane jest jako szczegolnego
rodzaju srodek oddzialywania naludzkie zachowania oraz ksztattowania struktur
grup spolecznych™.

Na poglady Cz. Znamierowskiego wplyneto wiele réznorodnych szkot i kie-
runkoéw filozoficznych®. Wigkszo$¢ z nich poddawal ostrej krytyce. Bronit i ce-
nil swoja niezaleznos¢ tak bardzo, iz czgsto wchodzil w konflikty z otaczajaca
go rzeczywisto$cig. Zadna partia, czy koteria nie uznata go nigdy za ,,swojego
czlowieka™. Szczegolnie ostro wypowiadal si¢ na temat klasycznej filozofii nie-
mieckiej, a zwlaszcza idealizmu - odmawiajac mu wartosci naukowej, uznajac
tilozofie powstajaca po Kancie i Heglu za dekadencka”. Wedtug niego ,filozofia
Kanta byla raczej uwstecznieniem, niz krokiem naprzéd” w dziejach filozofii,
a idealizm, ktory wzial z niego poczatek stanowil ,,najciemniejsza uliczke mysli
ludzkiej”®. Cz. Znamierowski nie zgadzal si¢ wiec w tej kwestii z wybitnym pol-
skim historykiem filozofii Wtadystawem Tatarkiewiczem, uwazajacym wtasnie
idealizm niemiecki za okres najwigkszego ,rozbudzenia” mysli w Niemczech,
a epoke Os$wiecenia za czas, w ktorym ,,sztandar filozofii nie byl noszony wyzej™.
Natomiast Cz. Znamierowski pisal, ze ,byl to okres najwiekszej ciemnosci,
zawiklania i zaklamania mysli”’. Konsekwentnie byl on takze wnikliwym
krytykiem spekulatywnej filozofii prawa, opartej na idealistycznej filozofii

% Por. P. Ambroziewicz, Prawnik trzech epok. Rozmowa z prof. dr hab. A. Lopatkg, ,Prawo i Zycie®
1988, nr 22, s. 10.

* Por. ML. Szyszkowska, Filozofia prawa i filozofia cztowieka, Warszawa 1989, s. 98 i n.; eadem, Teorie
prawa natury XX wieku w Polsce, Warszawa 1982, s. 80 i n.; zob. Cz. Znamierowski, Realizm w teorii
prawa, Poznan 1925, s. 3.

* S. Czepita, Koncepcje teoretycznoprawne w Polsce migdzywojennej, ,Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne” 1980, t. 32, z. 2, s. 119.

* Idem, Koncepcje teoretycznoprawne Czestawa Znamierowskiego, Poznan 1988, s. 15.

¢ K. Znamierowski, Wspomnienie o Ojcu, [w:] Cz. Znamierowski, Elita, ustréj, demokracja. Pisma
wybrane, Biblioteka Polityczna ALTHEIA, t. 12, P. Spiewak (red.), Warszawa 2001, s. 238.

7 S. Czepita, Koncepcje teoretycznoprawne Czestawa, op. cit., s. 157 i n.; zob. Cz. Znamierowski,
Recenzja pracy E. Jarry: Historia filozofii prawa, ,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1924, nr 3, s. 396;
idem, Glos w ,Naradach nad teorig prawa”, [w:] Prace z dziedziny teorii prawa, W. L. Jaworski (red.),
,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” 1925, t. 33, 5. 79.

8 Idem, Historia filozofii praktycznej. cz. 2. Filozofia nowozytna, Poznan 1948, s. 32.

° W. Tatarkiewicz, Historia filozofii. Filozofia nowozytna do roku 1830, t. 2, s. 195-197.

10 Cz. Znamierowski, Historia filozofii, op. cit., s. 32.
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niemieckiej, ktorg ,tepil ze znang ostroscia krytycznego piéra™'!. Bez watpienia
Cz. Znamierowski odznaczal si¢ przenikliwoscig, jasnoscig i precyzja stowa
polaczonego z duzym polotem i elegancja swoich wypowiedzi'>.

Poniewazbytonprzedewszystkim , filozofem oszerokimkreguzainteresowan,
wielostronnym wyksztalceniu i erudycji’, to do badan prawniczych przystepowat
juz ,nie jako pokorny czeladnik, wiernie podporzadkowujacy si¢ paradygmatowi
zaakceptowanemu przez mistrzéw, lecz jako cztowiek naukowo dojrzaty i zdol-
ny do wnikliwego krytycyzmu™?. Podejicie to odpowiadalo kantowskiemu
wzorcowi filozofowania, ktory byl z zatozenia wlasnie krytycyzmem. Jak zauwazyt
na poczatku XX w. P. Chmielowski, ,,kto chce by¢ filozofem w prawdziwym
tego stowa znaczeniu” - a takim bez watpienia chcial by¢ Cz. Znamierowski
- ,koniecznie z Kantem, i to na serio policzy¢ si¢ musi’, gdyz cala wspodlczesna
filozofia jest jakoby komentarzem do niego, a bez niego staje si¢ bezuzyteczna'.
Znamierowski odnosit sie¢ krytycznie do wszystkich koncepcji, ktére zmierzaty
do wyeliminowania z zakresu zainteresowan teoretycznoprawnych problemdw
spolecznego funkcjonowania prawa oraz do tych, ktére nie dostrzegaly
doniostosci problematyki zaliczanej do tzw. ,,plaszczyzny logiczno-jezykowej”"”.
W tym miejscu nalezy wymieni¢ koncepcje normatywistyczng Hansa Kelsena, czy
psychologiczng teori¢ prawa Leona Petrazyckiego i jej watki w pogladach Georga
Jellinka i Leona Duguita. Krytycznie odnosit si¢ on takze do neokantystéw, by
wymieni¢ Rudolfa Stammlera, Paula Janeta i Gorgio del Vecchio®.

11 7. Ziembinski, Czestaw Znamierowski (1888-1967), ,Panstwo i Prawo” 1967, R. XXII, z. 12,
s. 1019.

'2 Por. Z. Jackiewicz, Nauczyciel prawnego abecadta, ,Prawo i Zycie” 1987, nr 37, s. 11.

13 Z. Ziembinski, Czestaw Znamierowski, op. cit., s. 1019.

4 P. Chmielowski, Kant w Polsce, ,,Przeglad Filozoficzny” 1904, R. VII, z. 4, s. 380 i 391.

15S. Czepita, Koncepcje teoretycznoprawne Czestawa, op. cit., s. 155 i n.

16 Zob. Cz. Znamierowski, Recenzja pracy H. Kelsena: Der sociologische und der juristische Staats-
begriff, ,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1923, nr 1, s. 63-67; idem, Recenzja pracy H. Kelsena: Czysta
teoria prawa, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1935, nr 1, s. 4-7; idem, Recenzja pracy
R. Sammlera: Lehrbuch der Rechtsphilosophie, ,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1923, nr 3, s. 429-432;
idem, Recenzja pracy E. Baturo: Prawne poczucie jako przejaw i forma podswiadomego, skrotowego my-
Slenia, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny” 1926, nr 3, s. 492-494; idem, Recenzja pracy E. Baturo: Studia
i krytyki z dziedziny teorii i filozofii prawa, ,,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1926, nr 3; idem, Recenzja
pracy E. Jarry: Historia filozofii prawa, ,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1924, nr 3; idem, Recenzja
pracy H. Pietki: Stusznos¢ w teorii i praktyce, ,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1931, nr 3, s. 580-582;
idem, Recenzja pracy H. Pigtki: Poglgdy filozoficzno-prawne Szymona Starowolskiego, ,Ruch Prawniczy
i Ekonomiczny” 1926, nr 3; idem, Recenzja pracy Sz. Rundsteina: Zasady teorii prawa, ,Ruch Prawniczy
i Ekonomiczny” 1924, nr 3, s. 390-395; idem, Recenzja pracy F. Znanieckiego: The Law of Social Psy-
chology, ,,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1925, nr 3; idem, Recenzja pracy F. Znanieckiego: Wstep do
socjologii, ,,Przeglad Warszawski” 1924, nr 37.
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Jednoczesnie, wbrew pogardliwemu nastawieniu do idealistycznej filozofii
niemieckiej, niektére jej nurty, a mianowicie te, ktdre przeciwstawialy sie tym
idealistycznym systemom, znalazly pozytywny wyraz w jego koncepcjach”.
Obok filozofii niemieckiej, kolejnym Zrédtem inspiracji Cz. Znamierowskiego
byta szkola Iwowsko-warszawska, reizm Tadeusz Kotarbinskiego® oraz
realistyczne koncepcje filozofii angielskiej i amerykanskiej®. Z tego chociazby
wzgledu czyms$ niemozliwym wydaje sie twierdzenie o inspirujacym wplywie
kantowskiej filozofii na stanowisko zajmowane przez Cz. Znamierowskiego.
A jednak, mimo niecheci i dezaprobaty do tej wiasnie filozofii, mozna wskaza¢
pewne jej elementy widoczne w jego pogladach, do czego nie chcial przyznac sie
sam uczony. W tym kontekscie mozna powiedzie¢, ze Cz. Znamierowski przejat
od Kanta przede wszystkim krytyczny sposob filozofowania i prowadzenia
badan, ktory stal si¢ elementem charakterystycznym uprawianej przez niego
nauki. Dokonat rozrachunku zaréwno z idealistyczng filozofig niemiecka, w tym
filozofig Kanta, jak réwniez z psychologiczng teorig prawa L. Petrazyckiego®.
Sformulowat takze nowas, tzn. aprioryczno-dedukcyjng teori¢ prawa?.

2. Dzialalno$¢ naukowa Czeslawa Znamierowskiego

Swoja prace naukowg Cz. Znamierowski rozpoczal przed 1918 r., studiujac
w réznych krajach. W 1905 r. rozpoczat studia filozoficzne na Uniwersytecie
w Lipsku, uczestniczagc m.in. w wyktadach W. Wundta??. Nastepnie studiowat
przez rok filozofi¢ i historie na Uniwersytecie w Petersburgu (1906/1907), by
ponownie wroci¢ do Lipska, gdzie obok kontynuowania studiéw z filozofii,
zglebial takze matematyke i fizyke. W 1909 r. wyjechal do Berlina na studia
psychologiczneuC. Stumpfa,arok pézniejdo Monachiumnastudiasocjologiczne,
podczas ktorych brat udzial w seminarium filozoficznym H. Corneliusa®.
W latach 1911-1912 zlozyl egzaminy doktorskie z filozofii oraz matematyki

17 Por. S. Czepita, Koncepcje teoretycznoprawne Czestawa, op. cit., s. 15.

18 Cz. Znamierowski mial na mysli Szkice praktyczne Tadeusz Kotarbinskiego, a zwlaszcza teorie
dzialania, ktéra byla jego ,,bodzcem i wzorem”. Zob. Cz. Znamierowski, Podstawowe pojecia teorii pra-
wa, cz. 2. Prolegomena do nauki o paristwie, Warszawa 1934, s. 8; idem, Realizm w teorii prawa, Poznan
1925, s. 3.

' Por. S. Czepita, Koncepcje teoretycznoprawne Czestawa, op. cit., s. 15.

%0 Zob. Cz. Znamierowski, Recenzja pracy L. Petrazyckiego: Wstep do nauki prawa i moralnosci.
Podstawy psychologii emocjonalnej, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1931, nr 3; idem,
Logika a teoria prawa. Replika panu Landemu z powodu recenzji o ,Podstawowych pojeciach prawa’,
,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” 1925, R. XXIII, nr 1-12.

2 Por. K. Pol, Poczet prawnikéw, op. cit., s. 1202.

22 §. Czepita, Koncepcje teoretycznoprawne Czestawa, op. cit., s. 9 in.

2 Por. ibidem, s. 10; K. Pol, Poczet prawnikéw, op. cit., s. 1200.
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i fizyki jako przedmiotéw dodatkowych na Uniwersytecie w Bazylei, na
ktorym uzyskal doktorat z filozofii na podstawie rozprawy Wahrheitsbegriff im
Pragmatismus (O pojeciu prawdy w pragmatyzmie)**. Po odzyskaniu przez Polske
niepodlegtos-ci podjat na Wydziale Prawno-Ekonomicznym w Poznaniu studia
prawnicze (1919-1922)* pod kierunkiem Antoniego Peretiatkowicza, o ktérym
we wspomnieniach pisal: ,,Prof. Antoni Peretiatkowicz pomégt mi decydujaco,
ukazujgc mozliwos¢ objecia katedry. Tutaj w Poznaniu, dzieki jego inicjatywie,
moglem si¢ wyzwoli¢ z obowigzkow nauczyciela szkot §rednich i rozprezy¢ mysl
w szerokich ramach wolnosci akademickiej. Wykorzystalem ja sumiennie dla
pracy naukowe;j”*°. Podobnie jak A. Peretiatkowicz — Cz. Znamierowski zwigzat
sie z nowo tworzonym Uniwersytetem w Poznaniu, na ktérym w 1922 r. uzyskat
stopienn doktora prawa na podstawie dysertacji Psychologiczna teoria prawa.
Objat wowczas jako zastepca profesora Katedre Filozofii i Teorii Prawa, w ktorej
po wojnie pod zmieniong nazwa Katedry Teorii Pafistwa i Prawa przepracowat
38 lat”. W 1924 r. obronil rozprawe habilitacyjng zatytutowang Podstawowe
pojecia teorii prawa. Uktad prawny i norma prawna. Zostal docentem teorii
i filozofii prawa*. Nastepnie w 1927 r. zostal profesorem nadzwyczajnym,
a w 1934 r. profesorem zwyczajnym na poznanskiej uczelni, od ktérej w 1965
roku otrzymal najwyzsza godnos¢ akademicka - tytul doktora honoris causa®.
W 1916 r. zostal cztonkiem Warszawskiego Instytutu Filozoficznego, od 1924
roku nalezal réwniez do Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, a od 1934
roku do Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. Od 1938 r. byl cztonkiem
prestizowego Institut International de Philosophie du Droit et de Sociologie
Juridique, a po IT wojnie $wiatowej, w 1948 r., zostal cztonkiem-korespondentem
Polskiej Akademii Umiejetnosci®.

Na odrebna uwage zastuguja epizody zwigzane ze stosunkiem Cz. Zna-
mierowskiego do wtadz, i to zaréwno polskich z okresu przedwojennego, jak
i powojennego oraz niemieckich wladz okupacyjnych. Jak podaje syn uczonego,
Cz. Znamierowski byt zwolennikiem Jozefa Pilsudskiego, cho¢ nie byl nigdy

2 7. Ziembinski, Czestaw Znamierowski (1888-1967), op. cit., s. 1017-1018.

% Por. A. Srodka, Uczeni polscy XIX-XX stulecia, t. 4, Warszawa 1998, s. 610; J. Wasicki, Znamierow-
ski Czestaw, [w:] Wielkopolski Stownik Biograficzny, Warszawa — Poznan 1981, s. 878.

% Cyt. za: K. Pol, Poczet prawnikow, op. cit., s. 1201.

7 Ibidem, s. 1208.

1. Wasicki, Znamierowski, op. cit., s. 878; N. Lubnicki, Czestaw Znamierowski. Sylwetka uczonego
i mysliciela, ,,Studia Filozoficzne” 1968, nr 2, s. 53; Z. Ziembinski, Czestaw Znamierowski 1888-1967,
»Ruch Filozoficzny” 1968, t. 26, nr 4, s. 299 i 300.

¥ Uchwatg Senatu Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z dnia 5 grudnia 1965 r.
Profesorowi Cz. Znamierowskiemu nadano tytut doktora honoris causa, ktérego uroczysta promocja
odbyta sie 18 kwietnia 1966 r.

% K. Pol, Poczet prawnikéw, op. cit., s. 1206.
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zwigzany z sanacja, jak przypisuja mu to niektorzy®'. W swoich pracach uzasadniat
przelom majowy, jego Zrédta duchowe i ideologiczne, oceniajac przeobrazenia
i czynniki ustrojowe Polski odrodzonej*?. W okresie okupacji $cigany za
dzialalno$¢ antyniemiecka przez gestapo zostal zmuszony do opuszczenia
Poznania i ukrywania si¢ wraz z rodzing w Generalnej Guberni. Do 1940 r.
przebywal w Warszawie, pdzniej w Kozléwce na Lubelszczyznie (do 1943 r.),
a nastepnie w Pulawach, gdzie w Panstwowym Instytucie Nauk Gospodarstwa
Wiejskiego kierowal Poradnia Psychotechniczng®. Do Wielkopolski powrdcil
juz w 1945 r., podejmujac ponownie prace na poznanskim uniwersytecie. Nigdy
nie zostal przez zadng wladz¢ odznaczony jakimkolwiek znaczacym orderem,
a w 1961 r. zostal przeniesiony na przedwczesng emeryture®*. Byt ograniczany
w swojej dzialalnos$ci naukowej przez cenzure, ktéra przez dlugi czas nie
dopuszczata do wydania m.in. Szkoly prawa. Rozwaza o paristwie®.

Filozofi¢ prawa uprawial Cz. Znamierowski z podwojnym przygotowaniem,
jako filozof i jako prawnik, faczac oba te kierunki w swoich doskonalych
analizach pojeciowych. Tak w okresie dwudziestolecia migdzywojennego, jak
i po wojnie wnidst ,tworczy wkiad do prawoznawstwa polskiego i do innych
nauk spotecznych™®. Jak podaje N. Lubnicki, Cz. Znamierowski byl okreslany
mianem ,tytana pracy’. Stuszne wydaje si¢ uzycie tego okreslenia, bowiem poza
kilkunastoma ksigzkami, ponad dwustu rozprawami, artykutami i recenzjami —
pozostawil takze znakomite przektady fundamentalnych dziet kultury zachodniej
z zakresu historii filozofii, teorii poznania, logiki, psychologii, etyki, filozofii
spolecznej i prawa”. Publikowal swoje prace® takze w licznych czasopismach:

' K. Znamierowski, Wspomnienie, op. cit., s. 238; por. A. Srédka, Uczeni Polscy, op. cit., s. 612.

32 Zob. Cz. Znamierowski, Konstytucja Styczniowa i ordynacja wyborcza, [w:] idem, Elita, ustréj,
demokracja, op. cit., s. 145-235.

33 Por. K. Pol, Poczet prawnikéw, op. cit., s. 12065

* Por. K. Znamierowski, Wspomnienie, op. cit., s. 238.

% Zob. Nauka a polityka. Dziwne losy filozofii prawa w Polsce, M. Szyszkowska (red.), Warszawa
2001; I. S. Grat, Filozofia prawa w Polsce po 1989 roku, [w:] Filozofia prawa, M. Szyszkowska (red.),
s. 153-162; Filozofia prawa a tworzenie i stosowanie prawa, B. Czech (red.), Katowice 1992.

3 K. Pol, Poczet prawnikéw, op. cit., s. 1198; por. T. Kotarbinski, Wspomnienie o Czestawie Znamie-
rowskim, ,Ruch Filozoficzny” 1968, t. 26, nr 4, s. 297.

7 N. Lubnicki, Czestaw Znamierowski, op. cit., s. 54. Przettumaczyl m.in.: Zasady etyki - T. Mo-
rusa (1919), Wstep do prawoznawstwa (1924) i Zarys filozofii prawa (1938) — G. Radbrucha, Traktat
o naturze ludzkiej (1951/52) - D. Hume’a, Lewiatana (1954) i Elementy filozofii (1956) — T. Hobbes’,
Witep do filozofii matematyki - B. Russella (1958), Eseje — F. Bacona (1959), System logiki dedukcyjnej
i indukcyjnej - J. S. Milla (1962), Historig filozofii - B. Fullera.

% Czestaw Znamierowskiego napisal m.in.: Realizm w teorii prawa (1925), Prolegomena do nauki
o panstwie (1930), Wiadomosci elementarne o patistwie (1930), O naprawie studiow prawniczych (1938),
Oceny i normy (1957), Wina i odpowiedzialnos¢ (1957), Zasady i kierunki etyki (1957), Rozwazania
wstepne do nauki o moralnosci i prawie (1964). Zob. takze bibliografi¢ jego prac opublikowang w ,,Ruchu
Prawniczym i Ekonomicznym” 1963, nr 2.
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»Przegladzie Filozoficznym’, ktérego byl cztonkiem redakcji od 1922 r., ,,Ruchu
Prawniczym, Ekonomicznym i Socjologicznym”, w ktérym byt kierownikiem
dzialu socjologicznego w latach 1925-1937, ,Panstwie i Prawie’, gdzie byl
czlonkiem redakcji w latach 1946-1950, a takze ,Studiach Filozoficznych”,
»Czasopismie Prawniczym i Ekonomicznym’, ,Przegladzie Wspolczesnym’,
»Przegladzie Warszawskim”, ,Drodze”, ,Czasopismie Adwokatéw Polskich’,
»Mysli Wspélczesnej”, ,,Ruchu Pedagogicznym” oraz ,,Zyciu Nauki”*.

3. Filozofia prawa wobec problemow stanowienia prawa

Niemaly wplyw na podejscie do zagadnien teoretycznoprawnych Cz. Zna-
mierowskiego miafa socjologia, ktorej wlasnie ,teoria prawa jest, a raczej by¢
winna, jednym z dziatéw (...)”, poniewaz jej zadaniem jest nie tyle ,,(...) badanie
samych norm prawnych, czylogicznego zwigzku pomigdzy normami,leczbadanie
grupy spolecznej jako rzadzacej si¢ pewnymi normami postepowania, warunkow
obowigzywania tych norm, zwigzku pomiedzy faktem obowigzywania norm,
a strukturg spoteczng itp”*. Filozofia prawa, ktéra ma charakter spekulatywny,
tak daleko odbiega, jego zdaniem, od podstaw naukowego myslenia i zajmuje
stanowisko sprzeczne z tendencjami nauki, ze moze by¢ szkodliwa. Nie liczy
sie ona z faktami lub je lekcewazy, odrywajac je od empirycznej podstawy ku
apriorycznym, z rozumu najczesciej czystego ptynacych konstrukeji, dowolnosci
zalozen, niejasnosci mysli i wieloznacznosci terminéw. Do uprawiania teorii
prawa nie jest przygotowany dogmatyk prawa, gdyz brak mu odpowiedniej
wiedzy logicznej, ktéra nie tyle ma doskonali¢ sprawno$¢ myslenia, co
zapoznawac z budowg systeméw dedukcyjnych®. Filozofia prawa ma okreslaé
ideal, ktéry prawo powinno urzeczywistnia¢, za$ polityka — wskazywac srodki
prowadzace do jego urzeczywistnienia*?. Wedlug Cz. Znamierowskiego ten, kto
stanowi norme zawsze czyni to z pewnym celem, azeby uregulowa¢ okreslone
dziatania. Wyznaczajac cel swojej normie — normodawca przedstawia sobie,
ze jej obowigzywanie bedzie faktem, ktory zajmie pewne okreslone miejsce
w lancuchu przyczyn i skutkoéw*’. Stanowienie norm jest ,decyzja w ogromnej

% Por. A. Srédka, Uczeni Polscy, op. cit., s. 611; Czy wiesz kto to jest?, z. 1, S. Loza (red.), Warszawa
1938, s. 848-849.

# Cz. Znamierowski, Po zjezdzie filozoféw prawa. Uwagi i refleksje, [w:] Prace z dziedziny teorii pra-
wa, W. L. Jaworski (red.), ,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” 1925, R. XXIII, z. 1-12, s. 350-351.

4 Por. ibidem, s. 354 i n.

2 Idem, Podstawowe pojecia teorii, op. cit., s. 47.

# Por. idem, Z rozmyslan teoretyka prawa, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1929,
R.IX, z. 1, 5. 190-191.
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wigkszosci przypadkéw opierajaca sie na uprzedniej ocenie i na powstatym
z niej poczuciu powinnosci aksjologicznej, (...) ktéra wskazuje, co czynic nalezy,
albo co czyni¢ ma si¢ uprawnienie we wszystkich przypadkach danego typu™*.
W ten sposob wyznacza ona powinno$¢ dziatania dla okreslonego przypadku
przyszlego, jaki w rozumieniu tego, kto ja stanowi zjawi si¢ na pewno. Jako
swoisty akt woli moze wyznacza¢ nie tylko wlasne dzialania, lecz réwniez
i cudze, co okresla si¢ wowczas mianem stanowienia spolecznego®.

Cz. Znamierowski zaliczal normy prawne, jak wszystkie inne normy, do
kategorii zdan, czyli wypowiedzi posiadajacych okreslona wartos¢ logiczna®.
Wiszystkie normy sg bowiem szczegdlnego rodzaju ,,cato§ciami organicznymi™”,
ktore ujmowal on jako swoiste rzeczy, odmienne jednak od zlokalizowanych
w czasie i przestrzeni bryl fizycznych, a wigc ,,catosci” nie majacych ,,charakteru
aktualnych zjawisk, lecz raczej charakter rzeczy, czego$ co trwa w sposob ciagly
i w nieciaglych zjawiskach si¢ tylko czed$ciowo aktualizuje™®. W ten sposéb
norma, jako pewnego rodzaju ,,calo$¢ organiczna’, byla czyms na wzér sa-du
w sensie logicznym®. Jak podaje S. Czepita, ,normg w rozumieniu Cz. Zna-
mierowskiego jest informacja o powinnosci uzasadnionej czyjas oceng czy
tez czyim$ aktem stanowienia”’. Odrdzniajac normy aksjologiczne i normy
tetyczne uznal, ze pierwsze s3 zdaniami stwierdzajacymi powinnos¢ okreslonego
postepowania pewnej osoby, ze wzgledu na to, iz postepowanie to jest w czyich$
ocenach aprobowane®. Natomiast drugie, to w jego ujeciu zdania stwierdzajace
takze powinnos¢ okreslonego postepowania danej osoby, ale ze wzgledu na zajscie
swoistego aktu spolecznego nazwanego przez Cz. Znamierowskiego wlasnie
aktem stanowienia®. Na tej podstawie normy prawne mogly by¢ tylko normami
tetycznymi. Wéréd nich wyréznial on normy konstrukcyjne i koercytywne.
Normy konstrukcyjne ,wskazuja nie to, Ze ma by¢ wykonane dzialanie,
lecz jak ma by¢ wykonane™, za$§ normy koercytywne stwierdzaja, ze osoba
»A” powinna zachowac¢ sie¢ w okreslony sposob, w przeciwnym wypadku inna

# Idem, Rozwazania wstepne do nauki o moralnosci i paristwie, Warszawa 1964, s. 133 i n.

* Ibidem, s. 155-158; idem, Spoleczne stanowienie norm, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjo-
logiczny” 1930, z. 1, s. 274-284.

* Idem, Podstawowe pojecia teorii, op. cit., s. 22 in.

47 Por. ibidem, s. 47-49; idem, O przedmiocie i fakcie spotecznym, ,Przeglad Filozoficzny” 1921,
nr1,s. 20-22.

* Ibidem, s. 20.

* Por. S. Czepita, Koncepcje teoretycznoprawne Czestawa, op. cit., s. 39.

% Idem, Koncepcje teoretycznoprawne, op. cit., s. 124.

> Ibidem, s. 124; zob. Z. Ziembinski, Normy tetyczne a normy aksjologiczne w koncepcji Cz. Znamie-
rowskiego, ,,Studia Filozoficzne” 1963, nr 2.

52 Por. Cz. Znamierowski, Podstawowe pojecia teorii, op. cit., s. 31-40.

53 Idem, Oceny i normy, Warszawa 1957, s. 504.
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osoba,,B”powinnaspowodowaénaosobie,, A’ ktéraniewykonataswegoobowiazku
wystapienie stanu rzeczy , X', uznawanego za niekorzystny dla niej - osoby
»A. W ten sposob normy prawne wchodza w sklad tzw. ,ukladu prawnego™,
ktory jest zespolem norm konstrukcyjnych i koercytywnych obowiazujacych
w jakiej$ grupie spolecznej, ksztattujacych dla wiekszosci cztonkéw tej grupy,
przynajmniej w pewnym zakresie ich postgpowan, sytuacje przymusowa®.
A zatem dopiero norma chroniona sankcja staje si¢ norma prawna”, ta za$ by
pozostawa¢ w uktadzie norm winna tez by¢ norma konwencjonalng (umowna)
i teleologiczng (celowo$ciowa) zarazem.

Znamierowski twierdzit takze, iz o celu normodawcy, ktéry jest tym
samym co cel normy, stanowi jego wiedza o prawie natury, skad ptynie powazna
trudno$¢ przy ustalaniu tego celu®. W tym kontekscie z filozoficznoprawnego
punktu widzenia szczegdlnie wazne przy omawianiu stanowiska danego autora
staje si¢ okreslenie jego stosunku do prawa natury (naturalnego). Stosunek
Cz. Znamierowskiego do tego prawa mozna powiedzie¢, ze nie byt jednoznaczny, tym
bardziej, ze w literaturze jest do dzi$ niejasno interpretowany®. Interesujace jest przy
tym to, ze Cz. Znamierowski uzywal czesto terminu prawo natury, okreslajac zaréw-
no zdeterminowane przyczynowo prawa przyrody oraz prawa, u podstaw ktorych
lezata wolno$¢. Wedtug niego ,,zar6wno prawa niezmiennego sprzezenia cech, jak
i prawa niezmiennego sprzezenia zdarzen nazywamy prawami natury”®. Stad tez
istniejg gatunki tak rozumianych praw natury jako zdeterminowane prawa struktury
i prawa przyczynowe. Pierwsze, jak wskazuje ich nazwa, stwierdzaja sprzezenie cech,
drugie za$ sprzezenie zdarzen. ,Prawa struktury znajduja wyjasnienie w prawach
przyczynowych; prawa przyczynowe wymagaja starannego opisu struktury uktadu,
w ktorych zachodza rozwazane zdarzenia sprzezone™. Z kolei koncepcja praw
natury jako praw wolnosciowych wynikala z tezy o istnieniu naturalnych praw
cztowieka. W odrdznieniu jednak od klasycznych teorii tego prawa zaktadajacych,
ze jego zrodtem moze by¢ istota, tj. natura ludzka, Bog, czy tez rozum, Cz. Znamie-
rowski uwazal, iz prawa czfowieka sg ,wyrazem raczej natury ocen, tego kto stwierdza

** Por. idem, Realizm w teorii, op. cit., s. 21-29; S. Czepita, Koncepcje teoretycznoprawne, op. cit.,
s. 124.

%> Cz. Znamierowski, Podstawowe pojecia teorii, op. cit., s. 177.

%6 S. Czepita, Koncepcje teoretycznoprawne, op. cit., s. 124.

%7 Cz. Znamierowski, Zasady i kierunki etyki, Warszawa 1957, s. 55.

%8 Por. idem, Oceny, op. cit., s. 504 i n.

% Por. idem, Z rozmyslat teoretyka, op. cit., s. 190-191.

% Por. Z. Ziembinski, Koncepcje filozoficzne Czestawa Znamierowskiego, ,,Ruch Filozoficzny” 1970,
nr1-2,s. 11.

¢ Cz. Znamierowski, Oceny, op. cit., s. 54.

62 Ibidem, s. 54.



86 KAROL KUZMICZ

ich istnienie, niz samej natury cztowieka w ogdle™. Odrdznienie praw natury
jako praw zdeterminowanej przyrody oraz praw wolnos$ciowych zwigzanych
z czlowiekiem jako istota rozumng, wolng i moralng odpowiada zalozeniom
kantowskiej filozofii, ktéra zaktada przeciez, ze cztowiek nalezy jednoczes$nie do
dwoch $wiatéw: zjawisk (fenomendéw) i wolnodci, czy tez noumendw. Przy czym
pojecie przyczynowosci przyrody nie odnosi si¢ do ,$wiata noumenalnego”.
W nim dochodzi do glosu wolno$¢ woli podlegajaca moralnosci®.

4. Naczelna norma moralna wedlug Czestawa Znamierowskiego

Zastanawiajac sie nad znaczeniem teorii prawa natury, Cz. Znamierowski
doszedl do wniosku, iz prawo to odegrato wazna i pozyteczna role w ksztalttowaniu
ustroju demokratycznego, stanowigc wzdr dla prawa pozytywnego oraz zapore
dla roszczen despotyzmu®. Wedlug M. Szyszkowskiej wyréznil on dwa rodzaje
norm okres§lanych mianem prawa natury: pierwsze, normy instrumentalne
stuzace gtéwnie zachowaniu réwnowagi w zbiorowosciach i grupach oraz
ich integralnosci®, drugie, normy moralne, ktére uwazal za poczete z ocen
dotyczacych pozycji jednostek w zbiorowosci czy tez grupie”. W powyzszym
kontekscie normy prawa, ktére z kolei ustalaja uprawnienia przyrodzone, nie
s3 prawami natury w znaczeniu opisowym, czy przyrodniczym; nie s3 one
prawami bezwzglednymi, lecz s jedynie dyrektywami, opartymi o zyczliwos¢
powszechng®. Zyczliwo$¢ powszechna stanowi jedyng naczelng norme, ktéra
wyznacza, ze ,kazdy czlowiek powinien by¢ zyczliwy powszechnie i zyczliwoscia
ta powinien sie kierowa¢ w kazdym swym akcie woli, juz to jako pozytywnym
impulsem do dzialania, juz to jako impulsem, pow$ciagajacym inne dziatania®.
Dodatkowo naczelna norma w koncepcji Cz. Znamierowskiego rozszczepia sie
na cztery, niezalezne od siebie, normy sktadowe okreslajace, co czlowiek zyczliwy
powszechnie winien czyni¢, a czego winien zaniecha¢: ,Kazdy czlowiek winien
w granicach swej moznosci po pierwsze, powstrzymywac sie¢ od wszelkiego

% Idem, Wiadomosci elementarne o paristwie, Warszawa 1934, s. 84 in.

¢ Por. I. Kant, Krytyka praktycznego rozumu, thum. J. Gatecki, Warszawa 1972, s. 155 i n.; idem, Me-
tafizyczne podstawy nauki o cnocie, ttum. W. Galewicz, Kety 2005, s. 126; idem, Uzasadnienie metafizyki
moralnosci, ttum. M. Wartenberg, Warszawa 1984, s. 86 i n.

% Cz. Znamierowski, Wiadomosci elementarne, op. cit., s. 85.

5 Por. M. Szyszkowska, Filozofia prawa i filozofia, op. cit., s. 99-100; eadem, Teorie prawa natury
XX wieku, op. cit., s. 82.

7 Por. Cz. Znamierowski, Z abecadla prawoznawcy, ,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1958, nr 1,
s. 131-132.

% Tbidem, s. 133.

% Idem, Rozwazania wstgpne do nauki, op. cit., s. 48-49.
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dzialania, ktére przyczynia komu$ cierpienia; po drugie, winien czynnie
zmniejsza¢ sume cierpien innych ludzi; po trzecie, powinien powstrzymywac
sie od wszelkiego dzialania, ktére nie pozwala powstawa¢ cudzym radosciom;
po czwarte wreszcie, winien czynnie zwigksza¢ sume zadowolenia wszystkich
ludzi™. Pierwsze dwie dotycza postawy czltowieka wobec cudzego cierpienia,
dwie drugie — postawy wobec cudzej radosci. Przy czym pierwsza i trzecia
nakazujg postawe zaniechania, a druga i czwarta postawe aktywnga. Na tej
podstawie naczelng norme¢ moralng, ktéra wyraza zyczliwo$¢ powszechna,
mozna uznad, z punktu widzenia jej funkcji, za pewnego rodzaju odpowiednik
podstawowej zasady prawa natury, jak twierdzi M. Szyszkowska”. Z kolei
Z. Jackiewicz podkredla, ze etyka Cz. Znamierowskiego kladzie wyrazny akcent
na nieréwny rozdzial powinnos$ci moralnej, ktdra sigga tak daleko, jak daleko
siega moc kazdego czlowieka zalezna od jego wiedzy, pozycji spolecznej, majatku,
cielesnej i psychicznej energii’>. Od ludzi stabszych wymaga si¢ zatem mniej niz
od silnych. W ten sposdb stabsi, jako pasywni, powinni respektowac przykazanie
pierwsze i trzecie, a silni, jako aktywni, drugie i czwarte.

Zyczliwo$¢ powszechna troszczy sie zatem o dobro wszystkich ludzi
w réwnym stopniu i dezaprobuje czyny, ktére nie liczg si¢ z innymi ludzmi
i czynia komukolwiek krzywde 7. Zdaniem Cz. Znamierowskiego, mozna
ja jedynie zywi¢ do osdb lub istot zywych™. Zyczliwo$¢ moze by¢ skierowana
ku okreslonej jednostce — wtedy jest indywidualna, natomiast gdy ujawnia sie
wielu osobom, ale kazdej z osobna, jest generalna. ,Zyczliwo$¢ powszechna
jest najbardziej pewng i niezawodng podstawa uspolecznienia; kto ja zywi, ten
najprawdopodobniej liczy¢ sie bedzie z innymi ludzmi, wczuwac w ich przezycia
i wspiera¢ ich swoja pomocg””. A zatem zyczliwo$¢ powszechna, ktora dazy do
najwiekszego dla wszystkich przydzialu szczescia, musi by¢ §wiadoma tego, iz
jej przedmiotem jest kazdy czlowiek, gdziekolwiek by si¢ znajdowal®. Celem
tak rozumianej zyczliwoéci powszechnej jest jednoczesne dazenie do szczgscia
i do doskonalosci. Dazenia te nie pozostaja ze sobg w zasadniczym konflikcie,
stanowigc dwie postacie milosci wlasnego ,ja” ,Doskonalo$¢ daje zadowolenie
i jest trwalym zrodlem zadowolenia, a wigc pozycja wazng w przychodzie

70 Ibidem, s. 50.

' M. Szyszkowska, Europejska filozofia prawa, Warszawa 1993, s. 145; eadem, Filozofia prawa
i filozofia, op. cit., s. 99; eadem, Teorie prawa natury XX wieku, op. cit., s. 81-82.

72 7. Jackiewicz, Cztery przykazania zyczliwosci powszechnej, ,Prawo i Zycie” 1992, nr 42, s. 10.

73 Cz. Znamierowski, Etyka znéw normatywna, [w:] Charisteria. Rozprawy filozoficzne ztozone
w darze Wiadystawowi Tatarkiewiczowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin, Warszawa 1960, s. 312.

7 Idem, Oceny, op. cit., s. 318.

7> Idem, Rozwazania wstgpne do nauki, op. cit., s. 34.

76 Por. ibidem, s. 32 i n.
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szczescia””’. Odpowiada to kantowskiej nauce o cnocie, zgodnie z ktorg wlasna
szczesliwos¢ jest wprawdzie celem, ale nie moze by¢ obowigzkiem wszystkich
ludzi’®. Na pytanie, jakie cele sa zarazem obowigzkami, Kant odpowiedzial,
ze s3 nimi wlasna doskonato$¢ (moralna) i szczescie innych”. W powyzszym
kontekscie zyczliwos¢ wedlug niego jest synonimem zyczenia innym dobra,
czyli zadowoleniem ze szczedcia innych®. Zgodnie bowiem z etycznym nakazem
doskonatodci, mito$¢ blizniego oraz maksyma zyczliwosci, jako praktyczna mi-
to$¢ do ludzi, ,jest obowiazkiem wszystkich ludzi w stosunku do siebie nawzajem,
bez wzgledu na to, czy uwaza ich si¢ godnych milosci, czy tez nie™'.

Zyczliwo$¢ powszechna stanowi takze zrédlo sprawiedliwoéci moralnej
i spolecznej. Jest ona sprawiedliwa ze swej istoty, poniewaz ,,w swoim przydziale
troski o dobro ludzi: pragnie w réwnej mierze ich szczgscia™®. Totez czlowiek
zyczliwy powszechnie, czyli dobry - jest tym samym sprawiedliwy. Stuszne wigc
byto odwieczne, intuicyjne, cho¢ niejasne poczucie, ze ,,sprawiedliwo$¢ moralna
i spofeczna SciSle si¢ wigze z dobrocig’™. Sprawiedliwos¢ jako najwyzsza
i naczelna cnota jest poczuciem zwigzanym ,z réwnym przydzielaniem czy
z réwnym rozdzialem czego$”. Zgodnie z zyczliwoscia powszechna, kazdy
czlowiek powinien darzy¢ kazdego innego czlowieka réwna miarg zyczliwosci.
W powyzszym kontekscie zyczliwo$¢ powszechna pilnuje i czujnie baczy na
to, czy ludzie sprawiedliwie dziela miedzy soba swoje uczucia i pragnienia, ale
takze inne dobra, ktére daja warunki szczescia®. Dlatego cztowiek zyczliwy
powszechnie, ktory jest wrazliwy na krzywde innych ludzi, dazy, zdaniem
Cz. Znamierowskiego, do sprawiedliwo$ci spolecznej, czyli réwnego przydziatu
szczgdcia dla kazdego. Dazenie to jest przy tym jedynym czynnikiem, ktéry
rozmyslnie i planowo moze prowadzi¢ do twdrczych i pozytywnych przeobrazen
spolecznych, w tym ustrojowych®. Wedlug niego z zyczliwoscia powszechng,
najbardziej ze wszystkich form ustrojowych, wiaze si¢ idea demokracji¥’. By¢
zwolennikiem ustroju demokratycznego, to by¢ powodowanym zyczliwo$cig

77 Idem, Oceny, op. cit., s. 301-302.

78 Por. I. Kant, Uzasadnienie metafizyki, op. cit., s. 42 i 64.

7% Idem, Metafizyczne podstawy nauki, op. cit., s. 54 i n.

80 Tbidem, s. 127 i n.

81 Tbidem, s. 128.

82 Por. Cz. Znamierowski, Sprawiedliwos¢, ,Panstwo i Prawo” 1957, z. 4-5, s. 699-705; idem, Roz-
wazania wstepne do nauki, op. cit., s. 227-239.

% Ibidem, s. 705.

8 Tbidem, s. 701.

% Por. ibidem, s. 705.

8 Tbidem, s. 705.

% Por. idem, Szkota prawa, op. cit., s. 379 oraz 500; zob. takze prace doktorskg napisana przez Anne
Kryniecka-Piotrak pod kierunkiem Marii Szyszkowskiej pt. Koncepcja demokracji w poglgdach filozo-
ficznych Czestawa Znamierowskiego, obroniong na Wydziale Prawa i Administracji UW w 2003 r.
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powszechng, a wigc dazy¢ do tego, by wszyscy mieli rowng moc stanowienia
o prawach w panstwie i byli réwni w swoich uprawnieniach®. Niemniej jednak
w panstwie demokratycznym, w ktérym naczelnymi wartosciami sg wolnosc,
réwnos¢ i braterstwo, sprawowac wladze powinni najlepsi, ktorzy kieruja sie
zyczliwo$cia powszechng, dbajac przede wszystkim o dobro i szczgscie innych
ludzi®.

5. Zyczliwo$¢ powszechna a filozofia praktyczna Immanuela
Kanta

Poréwnujac koncepcje zyczliwosci powszechnej Cz. Znamierowskiego
z kantowskim imperatywem kategorycznym, nalezy zauwazy¢, iz obie zasady
etyczne maja charakter nakazéw powszechnych, stanowigcych przy tym
fundament wlasciwego postepowania moralnego. Zyczliwo$¢ powszechna
w filozofii Kanta nie mogla by¢ jednak maksyma moralng®, gdyz byl nig
tylko imperatyw kategoryczny. Kierujacy si¢ zyczliwoscia wobec innych
ludzi postepuje zgodnie z nakazem imperatywu praktycznego, nakazujacego
traktowaé kazdego czlowieka jako ,.cel sam w sobie”. Zyczliwo$¢ powszechna
jest ,,powszechna, bo daje wskazanie, jak czu¢ i jak czyni¢ ma cztowiek we
wszystkich mozliwych sytuacjach™'. Podobnie jak imperatyw kategoryczny,
stanowi ona jedyna podstawowa norme moralng, z ktérej wysnuwa si¢ normy
szczegOtowe o mniejszym zasiegu. Zalazki zyczliwosci powszechnej, zaklada sie
milczaco, ze s3 w kazdym cztowieku. ,Moze on je rozwing¢ w pelni i uczyni¢
wazkim skladnikiem swej konstelacji uczu¢™?. Dzigki niej czlowiek moze zda¢
sobie sprawe z tego, ,ze si¢ zwraca ku kazdemu cztowiekowi, ze ceni istnienie
wszystkich ludzi na réwni, ze pragnie najwigkszego przydzialu szczescia dla
kazdego z nich, ze wreszcie gotowa jest czynem i wysitkiem wlasnym poprze¢
i zrealizowa¢ to pragnienie™.

8 Por. M. Szyszkowska, Europejska filozofia, op. cit., s. 146.

8 Cz. Znamierowski wyroézniat kilka rodzajow elit spotecznych: elite walordw, elite rodowa, eli-
te funkcji, elite zastug, elite pasozytnicza, elite godnosci i elite rycerska. Tej ostatniej ,,przypisywat
najwazniejsza role w budowaniu sytemu demokratycznego i wszelkiego postepu spolecznego” Por.
Cz. Znamierowski, Elita i demokracja, [w:] Elita, ustréj, demokracja, op. cit., s. 27 i n.; zob. L. Jackie-
wicz, Przedmowa, [w:] ibidem, s. 9; A. Kryniecka, Czestawa Znamierowskiego koncepcja demokracji
w zwigzku z przelomem wiekéw, [w:] Przetomy wiekow, M. Szyszkowska (red.), Bialystok 2000, s. 190 i n.

% Por. 1. Kant, Krytyka praktycznego, op. cit., s. 136.

°! Cz. Znamierowski, Zasady i kierunki, op. cit., s. 61-62.

%2 Idem, Naczelna norma moralna i jej pochodne, ,Studia Filozoficzne” 1957, nr 3, s. 97.

% Idem, Rozwazania wstepne do nauki, op. cit., s. 32-33.
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Z faktu narodzin i zycia czlowieka wsrod ludzi wynika, iz jest on istota
spoleczng i towarzyska, ktora potrzebuje wiezi spolecznej, a wigc innych ludzi,
by méc okazywad im zyczliwos¢®. W tym celu tworzy rozmaite zbiorowosci,
ktorych czlonkéw laczy nie tylko wspdlny cel, ale takze kultura i cywilizacja
oraz inne wigzy, czy zwiazki spoleczne, nazywane ludem, plemieniem, narodem,
a na wyzszych szczeblach rozwoju - spoleczenstwem, czy panstwem®. Zwiazki
spoleczne moga by¢ przy tym naturalne, jesli powstajg przez naturalng gre sit
przyrodzonych oraz stanowione, gdy powstaja na mocy decyzji®. Szczegoélna
rola, jakg Cz. Znamierowski przypisuje tutaj rozwojowi kultury i cywilizacji,
odpowiada zalozeniom filozofii kantowskiej, zgodnie z ktéra rozwéj i postep
ludzkosci jest celem samej przyrody i jej przeznaczeniem®. Wedtug Kanta postep
moralny jest takg sama koniecznoscig w procesie dziejowym jak rozwoj kultury
i cywilizacji.

6. Warto$¢ pokoju w pogladach Czeslawa Znamierowskiego

Cz. Znamierowski zgadzal si¢ z Kantem w kwestii wojny, uwazajac ja za zlo
i ,najwigksze nieszcze$cie spadajace na ucywilizowane narody””, poniewaz
»trzezwo biorgc, wojna nigdy nie oplacala si¢ nawet zwycigzcom. Ta nastgpna
za$ bylaby po prostu sagdem nad ludzkoscig. Od tej wojny wlasnie majg bronié
humanis$ci wyleklych przyrodnikéw, no i ludzko$¢ calg. To jest gtowna,
najpilniejsza potrzeba chwili. Za nig stoi najbardziej ogélna potrzeba czlowieka:
pragnienie szcze$cia i ucieczka przed cierpieniem”™. Znamierowski, inaczej niz
Kant, uznat za swo6j obowiazek jako uczonego troske o szczeécie jednostek, ktora
dla krolewieckiego filozofa byla sprawa indywidualng'®. Postawa pacyfistyczna
Znamierowskiego zwigzana jest gléwnie z zyczliwos$cia powszechna, ktdra sktania
do bezwzglednego poszanowania ludzkiego Zycia, a takze nie krzywdzenia
i nie zadawania cierpien innym'. Nieodzowna dla ustanowienia pokoju

% Por. idem, Zbiorowos¢. Nardd. Parnistwo, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1965,
z.1,8.265in.

% Zob. idem, O przedmiocie i fakcie spotecznym, ,Przeglad Filozoficzny” 1921, nr 1, s. 1-33; idem,
Zespdt osdb, ,,Przeglad Socjologiczny” 1946, t. 8, s. 141-171.

% Idem, Szkota prawa, op. cit.,s. 7in.

%7 Por. E. Wolicka, Rozwazania wokot Kanta. Prolegomena do filozofii kultury jako krytyki wtadz
podmiotu, Lublin 2002, s. 208 i n.

% 1. Kant, Wznowione pytanie czy rodzaj ludzki stale zmierza ku temu, co lepsze?, op. cit., s. 191;
idem, Przypuszczalny poczgtek ludzkiej historii, op. cit., s. 31.

% Cz. Znamierowski, Potrzeby zycia a nauki spoteczne, ,,Zycie Nauki” 1947, t. 3, nr 17-18, s. 290.

1% Por. M. Szyszkowska, Europejska filozofia, op. cit., s. 148.

19 Por. A. Kryniecka-Piotrak, Kantowskie inspiracje w poglgdach pacyfistycznych Czestawa Znamie-
rowskiego, [w:] Filozofia Kanta w XXI wieku, op. cit., s. 1651in.
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powinna by¢ etyka jako nauka o postgpowaniu, kierowanym normami. Tak
rozumiana etyka moze wykaza¢, ,ze normy spoleczne powstaja w obcowaniu
pokojowym ludzi, ze podtrzymuja i utrwalaja rbwnowage spoleczng, a wigc
pokdj. I moze dowie$¢, nie znizajac si¢ do nedznego falszowania faktow, ze
normy moralne, dyktowane przez zyczliwos¢ powszechng, stanowia najbardziej
niezawodng baze pokoju; albowiem pokoj, jak to juz méwi Ewangelia, jest
blogostawienstwem, ktére sptywa tylko na ludzi dobrej woli”'®. Jak podkresla
Anna Kryniecka-Piotrak, w czlowieku znajduja si¢, zdaniem Kanta, skfonnosci
zagrazajace ludzkiej egzystencji w pokoju, a mianowicie potrzeba wiadania
i che¢ posiadania'®. Ludzie, podejmujac dzialania zaczepne, daja wyraz swojej
drapieznosci i ulegaja zludzeniu, ze pomnoza swoje dobra bez krzywdzenia
innych'**. Aby temu zapobiec, Cz. Znamierowski, podobnie jak Kant, uwazal,
ze jedynymi mozliwymi granicami dzialania czlonkéw zbiorowosci powinny
by¢ trwale i niezmienne normy postgpowania, stanowigc tym samym ochrong
przed nieoczekiwanymi reakcjami innych ludzi'®. Z kolei gwarantowane przez
nie bezpieczenstwo réwnowazyloby ewentualne niedogodnosci, wynikajace
z istnienia niedoskonatosci i niesprawiedliwo$ci'®.

7. Elementy etyki deontologicznej w pogladach Czeslawa
Znamierowskiego

Poglady filozoficznoprawne Znamierowskiego wiaza si¢ z etyka. Wedlug
niego etyka nie jest jednak nauka o postepowaniu, lecz nauka ,o praktyce
zyciowej w ogole, a wiec rowniez i o tym, jak powstaja nasze oceny i jak z nich
wywodza si¢ normy”'?”. Ocena moralna wedtug Cz. Znamierowskiego nie patrzy
wiec, podobnie jak twierdzil Kant, na zewnetrzne zachowania czlowieka, lecz
na jego wnetrze - siegajac w glab jego $wiadomosci'®®. Zyczliwo$¢ powszechng
Znamierowski utozsamiat z sumieniem'?. Pelni ono istotng funkcj¢ w $§wiado-
mosci czlowieka, czuwajac stale nad tym, co on przezywa i ceni'’’. Z kolei dla

192 Cz. Znamierowski, Potrzeby zycia, op. cit., s. 300.

15 A. Kryniecka-Piotrak, Pacyfizm w poglgdach Czestawa Znamierowskiego, [w:] Pacyfizm. Prawo
a dzieje paristwa i ustroju, t. 2, M. Szyszkowska (red.), Bialystok 2001, s. 70.

104 Por. Cz. Znamierowski, Oceny, op. cit., s. 325.

19 Por. A. Kryniecka-Piotrak, Pacyfizm w poglgdach, op. cit. 71.

1% Por. Cz. Znamierowski, Oceny, op. cit., s. 325.

7 1dem, Zasady i kierunki, op. cit., s. 71.

198 Thidem, s. 59.

19 Jdem, Rozwazania wstepne do nauki, op. cit., s. 37.

119 Oceny, op. cit., s. 411 in.
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Kanta sumienie stanowi w czlowieku $§wiadomo$¢ wewnetrznego ,,trybunatu’,
osadzajacego samego siebie, a nie to, czy jakie$ postepowanie jest stuszne badz
niestuszne, poniewaz to rozstrzyga¢ ma rozum''. Kantowska teoria sumienia
wspiera si¢ na pozornie paradoksalnym rozréznieniu pomiedzy moralnym
sadem i aktem sumienia''?. A zatem ,,sumienie jest praktycznym rozumem, ktéry
za kazdym razem, gdy znajduje si¢ w zasiegu pewnej normy, stawia nam przed
oczyma obowiazek, aby$my wydali [w stosunku do siebie] wyrok uniewinniajacy
albo skazujacy”'".

Na tej podstawie mozna roéwniez powiedzie¢, ze szczegélne znaczenie
w ocenie moralnej danego czynu obaj mysliciele przypisywali powinnosci. To, co
by¢ powinno, nie jest spetniona rzeczywistoscia. Sktania, by dazy¢ do okreslonego
stanu, ktéry by¢ moze. ,Poczucie jest pedem wewnetrznym ku wykonaniu
jakiego$ dzialania; jest naciskiem, jaki wywiera ten ped na swiadomos¢™*. Norma
prawna swoje poczucie powinnosci, ktore rodzi sie z dazenia do okreslonego celu,
wzmacnia i utrwala w $wiadomosci'. ,Gdy poczucie powinnosci oparte jest
na ocenie, wskazuje ogdlnie, ze nalezy czynic to a to, ilekro¢ powstanie pewien
splot warunkdw, to wowczas réwniez decyzja moze doprowadzi¢ do gotowosci
dziatania™¢. Taka decyzje¢ nazwiemy wowczas stanowieniem normy, o czym
byta juz mowa. Powinnos$¢ stanowi bowiem takie poczucie, ktére ma pewna
sile motywacyjng, zwang inaczej ,,sugestyjnosciag normy”, decydujaca o mocy
obowiazujacej normy, zgodnie z ktérg bedziemy postepowac'’. W poczuciu
powinnosci zawiera si¢ takze poczucie koniecznosci, poniewaz z normga, ktora
narzuca nam okreslong powinnos¢ w danej sytuacji, wigze sie tylko jeden stan
rzeczy, co koliduje z gleboko zakorzenionym dazeniem do swobody'®. Kant
twierdzil, ze jedynie cztowiek wolny jest w stanie postapi¢ z obowigzku,
w przeciwienstwie do tych, ktdrzy nie sa wolni, cho¢ moga postepowac zgodnie
z obowigzkiem, ale bez jego poczucia, ktdre okazuje si¢ najwazniejsze.

W przeciwienstwie do Kanta, Znamierowski ujmowal powinnos¢ jako
przeswiadczenie, majace charakter uczuciowy, a nie rozumowy. Etyczne stanowis-
ko krélewieckiego filozofa nazwal on racjonalizmem etycznym, czyli pogladem
wedlug ktérego szczegdlng role przypisuje si¢ rozumowi wskazujacemu

1 Por. I. Kant, Metafizyczne podstawy nauki, op. cit., s. 110.

112 Por. W. H. Schrader, Teorie sumienia, ttum. E. Nowak-Juchacz, [w:] Transcendentalna filozofia
praktyczna, E. Nowak-Juchacz (red.), Poznan 2000, s. 150.

1. Kant, Metafizyczne podstawy nauki, op. cit., s. 69.

114 Cz. Znamierowski, Oceny, op. cit., s. 474.

115 Por. idem, Z abecadla, op. cit., s. 1251 n.

116 Tbidem, s. 118.

17 1dem, Rozwazania wstepne do nauki, op. cit., s. 24.

118 Por. ibidem, s. 26-27.
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»cztowiekowijedyne ogdlneiformalne prawo moralne, ktore nakazuje postepowaé
tak, by reguta naszego zachowania mogla by¢ norma powszechng™'*. Jedynie
postepujac wedlug prawa moralnego, ,,0siggniemy wolno$¢ wewnetrzng, a z tym
i doskonalo$¢ moralng, ktéra polega na tym, ze czlowiek staje sie¢ doskonalym
narzedziem rozumu i osiaga dostojenstwo moralne, ktére winno by¢ celem
dla kazdego czlowieka”?°. Rozum teoretyczny nie jest w stanie uczyni¢ wigcej
niz ustali¢, co istnieje, a nie co by¢ powinno. Dlatego tez nie rozum teoretyczny,
a rozum praktyczny wskazuje obowigzek moralny u Kanta. Zdaniem
Cz. Znamierowskiego, Kant nie wskazat jednak, jakie sa swoiste zdolnosci rozumu
praktycznego, dzigki ktorym moze on sam, bez udziatu wzruszen i dazen, ocenia¢
i wskazywa¢ wlasnie to, co by¢ powinno. ,,Sama mysl poznawcza nie umie nic
ocenia¢, cho¢by$my jg nazwali rozumem praktycznym; bez dazen nie ma bowiem
powinno$ci”*?!. Kant nie wyjasnil genezy prawa moralnego, ktéremu poddac sie
jest naszym obowiazkiem. Twierdzil, Ze ludzie, jako istoty rozumne, dysponuja
wladzg oceniania, okreslang przez niego zdolno$cig wydawania sadow, czy tez
wladzg sadzenia. Ta za§ musi by¢ a priori prawodawcza'*.

8. Whnioski

Oceniajac kantowska etyke, Cz. Znamierowski stwierdzil, ze Kant w wielu
sprawach mial sad stuszny i humanitarny. ,,Z mocnym naciskiem podkreslat do-
stojenstwo jednostki, ktéra nigdy nie moze by¢ srodkiem; cenil wysoko wolnosé
osobisty, byl przeciwnikiem wojny i rzecznikiem wiecznego pokoju, ale znéw
tym, Ze z przezy¢ moralnych usuna¢ chcial wszelkie miekkie poruszenia serca,
wszelkie motywy, plynace z uczué, zmrozil dusze swych ziomkéw i przyczynit
sie, ze w jego narodzie tak si¢ umocnila tresura postuszenstwa. Jego podstawowa
maksyma tak tatwo da sie zwiaza¢ z zyczliwo$cig powszechng, bo przeciez kto
réwnego chce dla wszystkich dobra, ten chce tez, by jego norma byta norma dla
wszystkich™?.

Podejscie Cz. Znamierowskiego do kantowskiej filozofii uwarunkowane
jest jego negatywnym stosunkiem do idealistycznej filozofii niemieckie;.
Znamierowski zdawal sobie sprawe, iz filozofia kantowska wywierala znaczacy

" 1dem, Zasady i kierunki, op. cit., s. 103.

120Tbidem, s. 103-104.

121 Thidem, s. 105.

122 Por. I. Kant, Krytyka czystego rozumu, thum. R. Ingarden, t. 1, Warszawa 1986, s. 280-282; idem,
Krytyka wladzy sqdzenia, thum. J. Galecki, Warszawa 1964, s. 19 i n., 23 i n. oraz 53-55.

123 Cz. Znamierowski, Zasady i kierunki, op. cit., s. 106.
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wplyw na kolejne pokolenia europejskich filozoféw prawa'?’. Chociaz nie
mozna powiedzie¢, ze idealistyczna filozofia Kanta byla aprobowana przez
Cz. Znamierowskiego, to jednak mozna dostrzec wyrazne podobienstwa iliczne
nawigzania do jej praktycznych rozwigzan. Czestaw Znamierowski czerpal
z filozofii Kanta, przede wszystkim krytycyzm, jako sposob myslenia, ktory
okazal si¢ znakomita podstawa do budowania wilasnego stanowiska zaréwno
filozoficznego, jak i teoretycznoprawnego.

124 Zob. A. Mycielski, Kant jako inspirator w europejskiej filozofii prawa, ,Znak” 1974, nr 6, s. 805-
-810.
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