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Stanowisko postow podlaskich w sprawie
unii polsko-litewskiej na sejmie brzeskim w 1566 r.

ABSTRAKT

Artykul zawiera edycje malo dotad znanego w historiografii Zzrédta historycznego
z 1566 r., zwigzanego ze staropolskim parlamentaryzmem wraz z obszernym omé-
wieniem tta historycznego i jego tresci. Zawiera ono wspdlne stanowisko sze$ciu po-
stéw wybranych na podlaskich sejmikach na litewski sejm w Brzesciu nad Bugiem
w 1566 r. wyrazone w imieniu pozostatej w domach szlachty, dotyczace kwestii unii
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z Krélestwem Polskim. Badania zostaly oparte na
mozliwie szerokiej bazie Zrodlowej, na ktdra sktadaly sie zaréwno materialy wydane
drukiem w XIX, XX i XXI w., jak réwniez archiwalne, w tym zachowane akta urze-
déw grodzkich z terenu Podlasia: w Drohiczynie, Mielniku i Brafisku oraz wypisy
z nich autorstwa Ignacego Kapicy. Przyblizono réwniez biografie autoréw pisma:
Adama Kosinskiego i Jana Buyno z ziemi drohickiej, Kaspra Irzykowicza i Piotra
Padkowskiego z ziemi mielnickiej, Tomasza Owsianego i Wojciecha Wyszkowskiego
z ziemi bielskiej. Byli to prominentni przedstawiciele lokalnej elity szlacheckiej, nie-
mal wszyscy w chwili wyboru na posta zwigzani z sadownictwem, ktére na Podlasiu
opieralo sie na prawie polskim. Prezentowane tu Zrédlo to ciekawy pod wieloma
wzgledami przekaz ukazujacy nastroje i dazenia szlachty podlaskiej na kilka lat przed
wiekopomnymi wydarzeniami 1569 r.: inkorporacja jej wojewodztwa do Polski oraz
zawarciem unii realnej polsko-litewskiej. Umieszczenie go w kontek$cie dotychcza-
sowej wiedzy, jak i nowych ustalei o 6wczesnej sytuacji politycznej na Podlasiu do-
pelnia ten obraz.
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The Statement of the Envoys of Podlasie Concerning
the Case of Polish-Lithuanian Union at the Sejm of Brzes$¢ in 1566

ABSTRACT

The article contains an edition of the historical source from 1566 connected with old
Polish parliamentarism, so far barely known in historiography, with comprehensive
periphrasis of its historical background and its content. It contains a joint position
of six envoys elected at the sejmiks of Podlasie to the Sejm of Brze§¢-on-the-Bug in
1566, expressed on behalf of the nobility remaining in their homes, on the issue of the
union of the Grand Duchy of Lithuania with the Kingdom of Poland. The research
was based on the broadest possible source base, which included both materials
published in print in the 19th, 20th and 21st centuries, as well as archival ones,
including the preserved files of castle offices from Podlasie: in Drohiczyn, Mielnik
and Branisk and excerpts from them by Ignacy Kapica. The biographies of the authors
of the writing are also presented: Adam Kosinski and Jan Buyno from Drohiczyn
Land, Kasper Irzykowicz and Piotr Padkowski from Mielnik Land, Tomasz Owsiany
and Wojciech Wyszkowski from Bielsk Land. They were prominent representatives
of the local noble elite, almost all of them associated with the judiciary, which in
Podlasie was based on Polish law. The source presented here is an interesting draft in
many respects, showing the moods and aspirations of the Podlasian nobility several
years before the memorable events of 1569: the incorporation of its voivodeship
into Poland and the conclusion of the Polish-Lithuanian real union. Placing it in the
context of existing knowledge and new findings about the then political situation in
Podlasie completes this picture.

Stowa kluczowe: Podlasie, szlachta podlaska, poslowie sejmowi, sejm litewski,
unia polsko-litewska, sejmiki ziemskie
Key words: Podlasie, nobility of Podlasie, sejm envoys, Lithuanian sejm,
Polish-Lithuanian union, land sejmiks

Zrédha historyczne dotyczace udziatu postéw wybranych na sejmikach przez
szlachte podlaska i postanych na sejmy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego sa do§¢
rzadkie, dlatego tez niezwykle cenne dla badaczy nie tylko Podlasia, ale w ogdle
staropolskiego i starolitewskiego parlamentaryzmu. Wiekszos¢ z tych znanych
obecnie doczekata si¢ wydania drukiem jeszcze w XIX w., cho¢ Zadnej z tych
edycji nie nazwaliby$my dzisiaj krytyczng'. Wydaje sie wiec rzeczg oczywista,

1 Prozby szlachty podlaskiej wniesione do krola na sejmie 1565 r. w Wilnie i odpowiedz Zygmunta-
Augusta, [w:] Pamigtniki historyczne, wyd. L. Hubert, t. 1, Warszawa 1861, s. 56-72; Gospodarskie
otkazy, dannye povétam” Podldsskim’" na Vilenskom” sejmé 23 fevr. 1547 goda, [w:] Dokumenty
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ze na opublikowanie zastuguje zrédto dotad niedrukowane, zachowane posrod
zbioréw rekopismiennych Biblioteki Polskiej Akademii Nauk w Kérniku?. Jest
to, tak jak sugeruje tytul niniejszego artykutu, stanowisko postéw podlaskich
w sprawie unii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z Korong Polska, ktore odczy-
tano publicznie na forum sejmu litewskiego w Brzesciu nad Bugiem w 1566 r.
Zanim jednak zajmiemy si¢ tym zrédlem i jego merytoryczng zawartoscia, war-
to zarysowac tlo historyczne jego powstania.

Sejm brzeski 1566 r. nie doczekal sie jeszcze wlasnej monografii, lecz byt
przedmiotem badan historykéw réznych narodowosci. Nalezy tu wspomnie¢
przede wszystkim majace juz swoje lata prace Matwieja Ljubawskiego®, Niko-
laja Maksimiejki* i Oskara Haleckiego® oraz znacznie pézniejsze opracowanie
Andrzeja Rachuby®. W niedawnej oksfordzkiej syntezie unii polsko-litewskiej
Robert Frost, cho¢ poswigcil temu sejmowi niewiele miejsca i blednie zasuge-
rowal, Ze trwal tylko dwa miesigce, to udanie zrekapitulowat jego znaczenie’.
Roéwniez nie tak dawno strescit jego przebieg w artykule poswigconym refor-
mom ustrojowym Wielkiego Ksigstwa z lat 1564-1566 i ich implikacji dla spra-
wy unii polsko-litewskiej Dominik Szulc®, ktéry zwrécit réwniez uwage na wy-
jatkowy status Podlasia na tle innych ziem tego panstwa’. Ostatnio natomiast
zajmowal sie sejmem brzeskim 1566 r. w kontekscie podlaskim, opierajac si¢ na
interesujacym nas zrodle, piszacy te stowa'’.

Aby tre$¢ publikowanego ponizej pisma umiesci¢ we wlasciwym kontek-
$cie, nalezy cofna¢ si¢ o kilka lat wstecz od rozpoczgcia obrad sejmu w Brzesciu

Moskovskago Arhiva Ministerstva Usticti, wyd. M. V. Dovnar-Zapol ‘skij, t. 1, Moskva 1897, s. 530-
-535; Otvéty kor. i v. kn. Sigizmunda Avgusta na pros’by slahty zemli Podlasskoj, povétov” Bel'ska-
g0, Dorogickago i Mel nickago, 20 dnvard 1566 goda, s. 184-192; Prozba voevodstva Podlasskogo,
s. 491-492 (z sejmu grodzienskiego 1568 r.); Prozba povetu Dorogickogo, s. 492; Prozba povetu
Bel’skogo, s. 492-493; odpowiedzi krola z lat 1566 i 1568 takze w: Russkad Istoriceskd Biblioteka
(dalej: RIB), t. 30: Litovskad Metrika, otd. 1-2, ¢. 3: Knigi publicnyh” dél’, t. 1, red. LI Lappo, Ur’ev”
1914, kol. 378-396, 507-512.

2 Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Kérniku (dalej: B. PAN Kornik), nr 247, k. 122-122v.

3 M.K. Labavskij, Litovsko-russkij sejm”, Moskva 1901, s. 738-755.
N.A. Maksimiejko, Sejmy litovsko-russkago gosudarstva do Liiblinskoj unii 1569 g., Har 'kov” 1902,
passim.

5 O. Halecki, Dzieje unii jagielloriskiej, t. 2: W XVI wieku, Krakéw 1920, s. 210-217.

6 A. Rachuba, Wielkie Ksigstwo Litewskie w systemie parlamentarnym Rzeczypospolitej w latach
1569-1763, Warszawa 2002, s. 55-57.

7 R. Frost, Oksfordzka historia unii polsko-litewskiej, t. 1: Powstanie i rozwdj 1385-1569, przel. T. Fie-
dorek, Poznan 2018, s. 737-738. Pierwotne wydanie angielskie ukazafo si¢ w 2015 r.

8  D. Szulc, Litewskie reformy ustrojowe lat 1564-1566 a sprawa unii polsko-litewskiej. Podsumowa-
nie problemu w 450-tg rocznice wejscia w zZycie, ,,Shidnoévropejskij istori¢nij visnik” 2017, vyp. 3,
s. 15-16.

9 Ibidem,s. 15.

10 E. Kalinowski, Decade of breakthrough. Podlasie between union and interregnums (1566-76),
[w:] Interregnum. Between hereditary and elective monarchy, red. D. von Giittner-Sporzynski,
R.T. Tomczak (tekst ztozony do druku).
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nad Bugiem. Kwestia ugruntowania unii polsko-litewskiej byta jednym z klu-
czowych postulatéw ruchu egzekucyjnego w Koronie. Potrzebe przyjecia sta-
tych rozwigzan w tym zakresie ukazaly obu stronom nie tylko wydarzenia
zwigzane z polityka baltycka Zygmunta Augusta i zbrojnymi zmaganiami li-
tewsko-moskiewskimi, ale tez zarysowujaca si¢ coraz wyrazniej perspektywa
wygasniecia dynastii jagiellonskiej wobec jego bezdzietnosci w trzecim juz
zwigzku malzenskim. Przelom polityczny nastapit w 1562 r., kiedy to na Litwie
szlachta zebrana na sejmie obozowym pod Witebskiem wystata do Polakéw pe-
tycje w sprawie unii, a w Koronie krél podjal wspotprace z egzekucjonistami,
datujaca si¢ od sejmu w Piotrkowie (1562-1563)"". Kolejny zjazd parlamentarny
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w Wilnie (1563) zdecydowal o wyslaniu po-
stéw na wspdlne obrady z Polakami do Warszawy (1563-1564). W sktad po-
selstwa weszli zaréwno przedstawiciele rady wielkoksigzecej, jak i szlachty'?.
Wisrod tych pierwszych znalazl sie Mikotaj Kiszka, podczaszy litewski, starosta
drohicki oraz az dwdch reprezentantéw Podlasia, podczas gdy pozostate woje-
wodztwa posiadaly tylko jednego. Byli nimi starosta branski Krzysztof Oledz-
ki i pisarz ziemski drohicki Adam Kosinski. Podczaszy znalazl si¢ nastepnie
w Scistej delegacji Litwy wyznaczonej do rozméw o unii podczas trwania sej-
mu warszawskiego na poczatku 1564 r."> Oprécz przedstawicieli panéw do rady
weszlo szesciu litewskich postow szlacheckich, lecz nie znamy ich personaliow.
Negocjacje utkwily jednak w martwym punkcie. Powodem tego byto usztyw-
nienie stanowiska przewodzacego delegacji Wielkiego Ksiestwa kanclerza
litewskiego Mikolaja Radziwilla ,,Czarnego” na wies¢ o zwycigstwie jego stry-
jecznego brata, Mikolaja ,,Rudego”, nad wojskami moskiewskimi w bitwie nad
rzeka Ulg'*. Wobec takiego rozwoju spraw Koroniarze upomnieli si¢ o spor-
ne ziemie: Wolyn i Podlasie'. Rozmowy o unii mialy by¢ kontynuowane na
nastepnym sejmie litewskim, ktéry zebrat si¢ w 1564 r. w podlaskim Biel-
sku, a potem na koronnym w przygranicznym Parczewie na Lubelszczyznie.
Obrady bielskie przerwal niespodziewany wypadek - tamtejszy drewniany
zamek splongl od uderzenia pioruna. Nastepny zjazd chciano poczatkowo

11 A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August. Krol polski i wielki ksigze litewski 1520-1562, wyd. 2, Kra-
kéw 2010, s. 545; O. Halecki, Sejm obozowy szlachty litewskiej pod Witebskiem 1562 r. i jego petycja
o unig z Polskg, ,,Przeglad Historyczny” 1914, t. 18, z. 3, s. 320-352; E. Kalinowski, Szlachta ziemi
bielskiej wobec bezkrolewi w XVI-XVII wieku, Warszawa 2020, s. 83.

12 Volumina Constitutionum (dalej: VC), t. 2: 1550-1609, vol. 1: 1550-1585, wyd. S. Grodziski,
I. Dwornicka, W. Uruszczak, Warszawa 2005, s. 129.

13 Zrzodlopisma do dziejow unii Korony Polskiej i W. X. Litewskiego, cz. I, oddz. 1, wyd. A.T. Dzialyn-
ski, Poznan 1856, s. 314.

14 O. Halecki, Dzieje unii..., t. 2, s. 182-189.

15 Zrzodlopisma do dziejow unii..., cz. II, oddz. 1, s. 356-357, 363; VC, t. 2, vol. 1, s. 129-130; E. Kali-
nowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 85.
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przeprowadzi¢ w Wegrowie na Podlasiu, ale ostatecznie pomyst ten upadt'®.
Tymczasem za sprawa knowan przeciwnego unii Radziwilta ,Czarnego” do
Parczewa Litwa wyslala wlasciwie nie postow, a obserwatoréw, totez sprawy nie
posunely sie ani o cal'. Polacy obradowali nastepnie w Piotrkowie na poczat-
ku 1565 r., podczas gdy Litwini znalezli si¢ w trudnym potozeniu militarnym
i zmuszeni byli powrdci¢ do rokowan unijnych. Poselstwu litewskiemu wy-
stanemu na piotrkowski sejm towarzyszyt wspomniany juz podlaski magnat,
Mikotaj Kiszka'®. Na przetom lat 1565 i 1566 krél zaplanowat sejm Wielkiego
Ksiestwa w Wilnie. Podczas jego trwania spisano hospodarska odpowiedz na
postulaty postéw trzech ziem podlaskich: drohickiej, mielnickiej i bielskiej, dang
20 stycznia 1566 r."” Podlasianie domagali sie m.in. unii z Polska, argumen-
tujac, ze w przeciwnym razie z uwagi na wyniszczajace konflikty graniczne
z Koroniarzami ,,ziemie podlaska rychto ukraing by¢ rozumiejg”*. Chodzito tu
o0 pierwotne rozumienie tego terminu jako niebezpiecznego pogranicza, zanim
jeszcze nabrat on jednoznacznych konotacji polityczno-terytorialnych?. Sejm
wilenski byt widownig doniostych wypadkéw - przeprowadzono na nim re-
forme administracyjno-polityczng Wielkiego Ksigstwa, w wyniku ktérej m.in.
utworzono kilka nowych wojewddztw, w tym brzescianskie (brzeskolitewskie)
z poludniowo-wschodniej czesci Podlasia polaczonej z dawnym ksigstwem
turowsko-pinskim?2.

Wiasnie w Brzesciu miat si¢ zebra¢ kolejny, zwolany w pare miesiecy po
zakonczeniu poprzedniego zjazd parlamentarny Wielkiego Ksigstwa Litewskie-
go, pierwszy przeprowadzony wedlug nowych, koronnych wzorcéw. Listy sej-
mowe rozestano z podlaskiego Knyszyna 24 marca. Znalazla si¢ w nich procz
innych kwestii zapowiedZ negocjacji unijnych z Koroniarzami*’. Na Podlasiu,
procz ogoélnych wezwan zaadresowanych do trzech powiatéw (ziem), osobne
pisma otrzymali tylko miejscowi magnaci, panowie na Boc¢kach i Ciechanow-
cu - wojewoda nowogrodzki (wczesniej podlaski) Pawel Sapieha oraz pod-
czaszy litewski Mikotaj Kiszka**. Warto wspomnie¢, ze osobg bioragcg udzial
w ekspedyciji listow byl pochodzacy z Podlasia sekretarz i pisarz hospodarski

16 E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 84; A. Rachuba, op. cit., s. 46.

17 0. Halecki, Dzieje unii..., t. 2, s. 197-198.

18 Zob. Spieralski Z., Kiszka Mikotaj h. Dgbrowa (zm. 1587), [w:] Polski stownik biograficzny (dalej:
PSB), t. 12, Wroctaw 1966-1967, s. 512; por. Dyaryusz sejmu piotrkowskiego R. P. 1565 poprzedzo-
ny Kronikg 1559-1562, oprac. W. Chometowski, wyd. W. Krasinski, (Biblioteka Ordynacyi Krasin-
skich), Warszawa 1868, s. 290; O. Halecki, Dzieje unii..., t. 2, s. 207, przypis 2.

19 Prozby szlachty podlaskiej..., s. 56-72.

20 Jbidem, s. 59.

21 Zob. S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 4: U-Z, Warszawa 1814, s. 41, s.v. ukraina.

22 E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 55.

23 M.K. Lubavskij, op. cit., PriloZenid, s. 166.

24 Ibidem, s. 164-165.
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Maciej Sawicki, powotany niedawno na podkomorstwo drohickie, ktére wkrétce
mial utraci¢, ale otrzymac¢ urzad wojskiego drohickiego, a potem takze starostwo
mielnickie”. Sejmiki we wszystkich wojewodztwach litewskich ustalono na
10 kwietnia 1566 r. Na okrojonym do trzech ziem Podlasiu takowe zgromadze-
nia szlacheckie funkcjonowaly jeszcze przed reformg, osobne dla kazdego z po-
wiatow (ziem): w Drohiczynie, w Mielniku i w Branisku. Co ciekawe, do Metryki
Litewskiej jako przyktadowsa instrukcje dla posta hospodarskiego wpisano te
dang wystannikowi na sejmik mielnicki. Krol skierowal tam referendarza pod-
laskiego Sebastiana Suchodolskiego, szlachcica rodem z Drohickiego, ktérego
czekata przyszlo$¢ wybitnego parlamentarzysty swojej ziemi*®. W Drohiczynie
stanowisko krola przekaza¢ mial szlachcie Maciej Sawicki, nie wiadomo zas,
kogo ostatecznie skierowano do Branska®”. Wystannicy wielkoksigzecy mieli
przypomnie¢ szlachcie, aby postata na obrady do Brzescia ,,osoby baczne”*®, czyli
roztropne, madre. Winni tez przedstawi¢ na sejmiku dygnitarzy powotanych na
nowe urzedy w poszczegélnych powiatach (ziemiach) oraz opowiedzie¢ o nowych
choragwiach powiatowych (ziemskich)*. Na Podlasiu ustanowiono kasztelanie,
ktéra przypadta Hrehoremu Tryznie (23 marca 1566)*, a takze marszatkostwa
ziemskie, lecz oficjalnie obsadzono na razie tylko to bielskie, oddane wojewodzi-
cowi nowogrédzkiemu Mikotajowi Sapieze (4 kwietnia 1566)*. Drugi z synéw
Pawta Sapiehy, Bogdan, otrzymat nominacj¢ na podkomorstwo bielskie (30 mar-
ca 1566)*. Doprowadzito to do pewnego zgrzytu, poniewaz Bielszczanie mieli juz
podkomorzego, Stanistawa Skwarka Gassowskiego, ktory zmarl dopiero w 1568 r.,
a1 wowczas ustanowiono surogatora na tym urzedzie, poniewaz mtody Sapieha
zajety byl innymi waznymi sprawami®®. W planach bylo jeszcze nadanie mar-
szatkostwa mielnickiego, brak za§ wzmianki o drohickim - by¢ moze podobna

25 Ibidem, s. 167; AN Krakéw, Archiwum Narodowe w Krakowie, Zbiér Zygmunta Glogera (dalej:
AN Krakéw, ZZG), nr 30, s. 9; nr 32, s. 507-508; Lietuvos Metrika. Kn. nr 530 (1566-1572): vieSyjy
reikaly knyga 8, wyd. D. Baronas, L. Jovaisa, Vilnius 1999 (dalej: LM 530/8), s. 50-51; Urzednicy pod-
lascy XIV-XVIII wieku. Spisy, red. E. Dubas-Urwanowicz i in., (Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej
XII-XVIII wieku. Spisy, t. 8), Kérnik 1994, s. 123.

26 N.A. Maksimiejko, op. cit., Prilozenie, s. 157-159; M.K. Labavskij, op. cit., PriloZenid, s. 167-169;
RIB, t. 30, otd. 1-2, ¢. 3, t. 1, kol. 878-882; zob. Postowie ziemscy koronni 1493-1600, red. I. Kaniew-
ska, oprac. W. Uruszczak i in., Warszawa 2013, s. 199, 206, 251, 262, 280, 292; R. Jaworski, Spis
postow koronnych na sejm koronacyjny w 1574 roku, ,Kwartalnik Historyczny” 2017, R. 124, z. 2,
s. 314.

27 N.A. Maksimiejko, op. cit., PriloZenie., s. 155. W spisie postéw hospodarskich przy powiecie biel-
skim zostawiono puste miejsce.

28 N.A. Maksimiejko, op. cit., PriloZenie., s. 158; M.K. Luibavskij, op. cit., PriloZenid, s. 168.

29 N.A. Maksimiejko, op. cit., PriloZenie., s. 158; M.K. Lubavskij, op. cit., PriloZenid, s. 168-169.

30 AN Krakéw, Archiwum Mtynowskie Chodkiewiczéw (dalej: AMCh), nr 1087, s. 1-2.

31 Lietuvos Metrika. Kn. nr 51 (1566-1574): uzrasymy knyga 51, wyd. A. Baliulis, R. Ragauskiené,
A. Ragauskas, Vilnius 2000 (dalej: LM 51), s. 41.

32 Zob. Urzednicy podlascy..., s. 47.

33 AN Krakéw, ZZG, nr 17, s. 174; LM 530/8, s. 72-73.
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role wzgledem stotecznej ziemi mial spetnia¢ kasztelan podlaski. Postanowiono
natomiast, Ze oba te powiaty, majace wspdlnego chorazego, dostang tez jedna
choragiew, ,,z6tto-goracy” z herbem Pogori w bialym polu®*. W pézniejszym
o kilkanascie lat dziele Gwagnina-Stryjkowskiego znajdujemy opis podlaskich we-
ksyliow, gdzie mowa jest o wspdlnym dwuroznym proporcu calego wojewddztwa
i dwéch jednoroznych: drohickim (zapewne drohicko-mielnickim) i bielskim™.
Cho¢ odnosi si¢ to do nowych choraggwi z Orlem i Pogonig, mozna sadzi¢,
ze przed 1569 r. ich liczba byla taka sama. Owo marszatkostwo mielnickie do-
sta¢ mial pisarz ziemski drohicki Adam Kosinski, ktéry tytulowat si¢ marszal-
kiem K.J.M. juz wiosng 1566 r., lecz przywilej na ten urzad otrzymal dopiero
w styczniu nastepnego roku’®. Dalej w instrukcji danej postom hospodarskim
byta mowa o podatku pogléwnym uchwalonym na zaptate wojsku zaci¢znemu,
a na koncu znalazlo si¢ napomnienie do chorazych, aby przekazali owym wiel-
koksiazecym wystannikom rejestry szlachcicéw uchylajacych si¢ w poprzednich
latach od udziatu w wyprawach wojennych®’. Podczas dyskusji nad tymi za-
gadnieniami wybrano zatem na Podlasiu facznie sze$ciu postéw sejmowych, po
dwdch na kazdym sejmiku, ktorzy byli autorami publikowanego ponizej pisma.
Wiadomo zresztg, ze w Bransku polecono swoim reprezentantom omoéwienie
z krélem artykuléw o unii z Polska™®. Zanim przejdziemy do przedstawienia
przebiegu sejmu brzeskiego, warto nakresli¢ sylwetki owych postow, poniewaz
co do jednego byli to prominentni przedstawiciele lokalnej elity.
Rozpoczniemy od stolecznej ziemi drohickiej: pierwszy z jej reprezentan-
tow, Adam Kosinski, wywodzit si¢ z jednego z wielu tutejszych rodéw, dzie-
dzicow w Kosiance. Jego rodzinie udato si¢ dokona¢ znacznego awansu spo-
tecznego, gtéwnie za sprawg ojca Adama, Leonarda, ktéry byl dworzaninem
krélewskim i przez pewien czas namiestnikiem (podstaroécim) w Brarnsku™.
Adam w mlodosci réwniez rozpoczal swa kariere od stuzby na dworze monar-
szym, o czym Zygmunt August nie omieszkal wspomnie¢ po latach*’. W 1552 r.
Kosinski postowat z ziemi drohickiej do kroéla, a dwa lata pozniej zostat powota-
ny do komisji rozsadzajacej spory graniczne z Korong w powiecie mielnickim*'.

34 M.K. Lubavskij, op. cit., PriloZenid, s. 230; LM 51, s. 64; por. nizej.

35 A. Gwagnin, Sarmatiae Evropeae descriptio, quae Regnum Poloniae, Lituaniam, Samogitiam (...)
partem complectitur, [Krakow, po 20 VI 1578], Biblioteka Narodowa w Warszawie, SD XVI.E196.
k. 70 [https://polona.pl/item/sarmatiae-evropeae-descriptio-quae-regnum-poloniae-lituaniam-sam
ogitiam-partem,0T EyMTMwM,;jQ/4/#info:metadata].

36 Zob. nizej.

37 M.K. Lubavskij, op. cit., PriloZenid, s. 169.

38 AN Krakéw, ZZG, nr 15, s. 49.

39 Zob. T. Jaszczolt, Leonard Kositiski (4 ¢w. XV w.-przed 1539), h. Rawicz, [w:] Stownik biograficzny
biatostocko-tomzytisko-suwalski, red. A. Dobronski, z. 2, Bialystok 2003, s. 63-65.

40 LM 51,s. 64; LM 530/8, s. 52.

41 ML.K. Labavskij, op. cit., PriloZenid, s. 76.
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Niedlugo pdzniej uzyskal urzad pisarza ziemskiego drohickiego, przy czym
w latach 1555-1557 byl jednoczesnie pisarzem grodzkim mielnickim*?. Dekade
pozniej poczynit kolejny krok naprzéd w karierze, zostajac marszatkiem powia-
towym. Oficjalng nominacj¢ na marszatkostwo mielnickie otrzymat dopiero
w styczniu 1567 1., lecz decyzja zapas¢ musiala wezesniej. Moze dostal tzw. eks-
pektatywe na nie podczas bytnosci w Wilnie w marcu 1566 r., gdyz tytulowat
sie marszatkiem juz w kwietniu i maju®, a pod koniec pazdziernika wystano
don z urzedu list z wezwaniem na nastepny sejm, zaplanowany na 1 grudnia
1566 r.** W tymze roku zostal przez szlachte mielnickg wybrany postem do
krdla razem z tamtejszym podsedkiem ziemskim Wojciechem Dziadkowskim.
Poniewaz zapiska o tym informujaca jest bardzo lakoniczna i nie zawiera do-
kladniejszej daty, mozna si¢ zastanawia¢, czy nie chodzilo tutaj o poselstwo sej-
mowe®. O postawie politycznej Kosiriskiego wiele méwi fakt, ze otrzymawszy
powolanie na marszalka w jezyku ruskim wystaral sie u krola o jego wersje
polska, ktéra wydano w lutym 1567 r.*° Konweniuje to ze znanym postulatem
szlachcicow podlaskich, by dawa¢ im listy po facinie lub po polsku, ,gdyz ru-
skiego pisma (...) czytaé nie umieja™’. W polskim przywileju skorygowano tez
wzgledem pierwowzoru zasi¢eg wltadzy marszalka — przydano mu dwie ziemie,
drohicka i mielnicka, analogicznie jak w przypadku tutejszego chorgzostwa®®.
Kosinski odegral wazng role podczas wiekopomnego sejmu w Lublinie w 1569 r.,
na ktory postowal z ziemi drohickiej i gdzie za poparcie dla przylaczenia Podla-
sia do Polski nagrodzony zostat kasztelanig podlaska, a synowi Janowi zapew-
nit zwolnione przez siebie pisarstwo®. O wyjatkowej pozycji nowo kreowane-
go senatora najlepiej $wiadczy fakt, Ze miesigc przed nominacja kasztelanska,
2 kwietnia 1569 r., dostal w depozyt podlaski przywilej inkorporacyjny,

42 Archiwum Akta Dawnych w Warszawie, Ksiegi ziemskie drohickie (dalej: AGAD, Ks. ziem. droh.),
nr 2, k. 497; nr 4, k. 139-140; 1. Kaniewska, Kosiriski Adam h. Rawicz (zm. ok. 1574), [w:] PSB
1968-1969, t. 14, s. 207; Urzednicy podlascy..., s. 75, 172.

43 AGAD, Ks. ziem. droh., nr 4, k. 20v, 139-141v; AN Krakow, ZZG, nr 32, s. 499-501; LM 530/8,
s. 49-50, 52-53; por. Urzednicy centralni i dygnitarze Wielkiego Ksigstwa Litewskiego XIV-XVIII wie-
ku. Spisy, oprac. H. Lulewicz, A. Rachuba, (Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej..., t. 11), Kérnik 1994,
s. 93-94; Urzednicy podlascy..., s. 19; I. Kaniewska, op. cit., s. 207 (tu bledna sugestia, Ze marszal-
kostwo uzyskal juz w 1550 r. powtérzona za: I. T. Baranowski, Podlasie w przededniu unii lubelskiej.
Trzy studya z dziejow spoteczno-ekonomicznych, (cz. 1), ,,Przeglad Historyczny” 1908, t. 7, z. 1, 5. 62,
przypis 2). W poprzednich swoich publikacjach przez pomytke podalem, ze nominacja Kosinskiego
miala miejsce w 1566 r.; zob. E. Kalinowski, Pospolite ruszenie szlachty ziemi bielskiej, ,Bielski Alma-
nach Historyczny” 2017, s. 14, przypis 44; Idem, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 229, przypis 113.

44 M.K. Ltbavskij, op. cit., PriloZenid, s. 206.

45 AN Krakéw, ZZG, nr 49, s. 80.

46 LM 51, s. 64; LM 530/8, s. 52-53.

47 ProZby szlachty podlaskiej..., s. 60; Prozba povetu Dorogickogo, s. 492.

48 1M 530/8, s. 53; L. T. Baranowski, op. cit., s. 62, przypis 2.

49 O. Halecki, Przylgczenie Podlasia, Wolynia i Kijowszczyzny do Korony w roku 1569, Krakow 1915,
s. 37-41, 47-49, 72-74, 145-147; Postowie ziemscy..., s. 190; Urzednicy podlascy..., s. 75, 135.
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ktéry mial u siebie przechowywaé on i jego potomkowie®’. Byt zonaty z Anna
z Irzykowiczoéw, siostrg Kaspra®, o ktérym nizej. Zmart w Krakowie wiosng
1574 r. w czasie trwania sejmu koronacyjnego.

Drugi poset z Drohiczyna, Jan Buyno, w 1566 r. rowniez byl juz do$wiad-
czonym jurysta, albowiem od kilku lat sprawowal funkcje sedziego grodzkiego
drohickiego przy staroscie Mikotaju Kiszce, a $cislej rzecz ujmujac przy jego
podstaroscich. Buyno wywodzit si¢ podobnie jak Kosinski ze szlachty drohic-
kiej. Owa galaz Buynéw réwniez wyrdzniala si¢ na tle drobnoszlacheckiego ttu-
mu, a do pewnego znaczenia doszli trzej bracia sedziego, synowie Marka. Z nich
najstynniejszym byt dworzanin kroélewski, a potem chorazy drohicki i mielnicki
Mikotaj, drugi obok Kosinskiego poset z Drohiczyna na sejm lubelski 1569 r.,
tak jak on zwolennik inkorporacji Podlasia do Korony>. Sam Jan w czasie tych
doniostych wydarzen byt zarazem se¢dzig grodzkim drohickim i podstaroscim
mielnickim, co ciekawe, z ramienia Macieja Sawickiego, pisarza kancelarii li-
tewskiej, zwigzanego z Radziwiltami zagorzalego przeciwnika unii**. Moze
zbyt entuzjastyczne przyjecie krélewskich uniwersatéw o wlaczeniu do Korony
przyczynilo sie do rychtej utraty przez Buyne stanowiska podstarosciego®. Tak
czy inaczej, postowat z ziemi drohickiej jeszcze na sejm 1570 r., reprezentowat
tez Podlasie na sejmiku generalnym mazowieckim w Warszawie w grudniu na-
stepnego roku’®. Zmarl miedzy 1573 a 1576 r.”’

W Mielniku wybrany zostal Kasper Irzykowicz, dworzanin krolewski,
pochodzacy ze starego litewskiego rodu Olechnowiczéw®. Byl zwolennikiem
reformacji - w 1563 r. wzigl udzial w synodzie réznowierczym w Mordach na
Podlasiu, zwotanym pod protektoratem Mikotaja Radziwilla ,,Czarnego™.
Wybor Irzykowicza na posta w 1566 r. zapoczatkowal jego szybka kariere

50 AGAD, Metryka Koronna (dalej: MK), nr 105, k. 108v-109; Akta unji Polski z Litwg 1385-1569,
wyd. S. Kutrzeba, W. Semkowicz, Krakow 1932, s. 228.

51 A. Boniecki, Poczet rodéw w Wielkiem Ksigstwie Litewskiem w XV i XVI wieku, Warszawa 1883, s. 99,
147.

52 Urzednicy podlascy..., s. 135.

53 AGAD, Ks. ziem. droh., nr 4, k. 142; AN Krakéw, ZZG, nr 32, s. 488; Postowie ziemscy..., s. 191.

54 AN Krakéw, ZZG, nr 49, s. 80; R. Ragauskiené, Maciej Sawicki (okoto 1530-1581) - klient Radziwit-
tow z Podlasia, [w:] Szlachta i ziemiatistwo na pograniczach kulturowych dawnej Rzeczypospolitej od
XVI do poczgtku XX wieku, red. D. Michaluk, K. Mikulski, Warszawa 2016, s. 31; por. O. Halecki,
Przylgczenie Podlasia..., s. 74-76, 82-84 (tu bledna sugestia, ze chodzilo o dwdch réznych Janéw
Buynéw).

55 Zob. AN Krakéw, ZZG, nr 49, s. 80; por. Akta unji..., s. 216.

56  Postowie ziemscy..., s. 199; E. Kalinowski, Podlasianin Wielkopolaninem? Z nieznanych dziejow przy-
naleznosci terytorialnej Podlasia po 1569 r., ,,Przeglad Historyczny” 2015, t. 106, z. 3, s. 426-427.

57 NGAB Minsk, f. 1715, op. 1, nr 4, k. 561v-562; nr 7, k. 160-161.

58 M. Ferenc, Dwér Zygmunta Augusta. Organizacja i ludzie, wyd. 2, O$wiecim 2014, s. 214; A. Boniec-
ki, op. cit., s. 98-99.

59 Akta synodéw réznowierczych w Polsce, t. 2: 1560-1570, oprac. M. Sipaylo, Warszawa 1972, s. 326.
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urzedniczg. Jeszcze latem tego roku zostal surogatorem starostwa branskiego,
a jesieniag Zygmunt August postat go w swym imieniu na sejmik przedsejmowy
ziemi bielskiej*’. Niedtugo potem uzyskat od monarchy urzad podkomorzego
mielnickiego®. Pomimo tego, ze podczas obrad parlamentarnych w Grodnie
(1566-1567) znalazl si¢ w grupie litewsko-ruskich ziemian proszacych wladce
o odlaczenie ich débr od ziemi bielskiej®?, tutejsza szlachta wybrata go jednym
ze swych reprezentantéw na sejm unijny w Lublinie w 1569 r.°° Tam przyjat
chwiejna postawe, dopiero napomnienia ze strony Litwinéw sklonily go do wy-
jazdu z miasta, lecz krdl nakazal swoim komornikom $ciganie go. Ci ostatecznie
$ciggneli Irzykowicza z powrotem, gdzie zmuszony byl, cho¢ nie bez opordw,
zaakceptowal fakt przylaczenia Podlasia do Korony. Jego dwczesny poselski
kolega, podstarosci jurydyczny branski Teofil Brzozowski, ktéry poczatkowo
sie ukrywal, lecz z Lublina nie wyjechal, zostal nagrodzony podkomorstwem
bielskim, ostatecznie juz odebranym Bogdanowi Sapieze za niewykonanie przy-
siegi na wiernoé¢ Koronie (29 marca 1569)°*. Na Podlasiu Irzykowiczowi dtu-
go pamigtano ,zdrade” w godzinie proby, bo jeszcze podczas bezkrélewia po
$mierci ostatniego Jagiellona wykluczono go ze skladu sadéw kapturowych®.
Podkomorzy mielnicki pozostawit ciekawe swiadectwo dotyczace ostatnich dni
zycia Zygmunta Augusta oraz pierwszych dni interregnum w 1572 r., wydane
przez Aleksandra Kraushara®. Zmart okoto 1578 1.’

Drugi reprezentant szlachty mielnickiej, Piotr Padkowski (Patkowski)
z Padkowic, byl rodowitym Podlasianinem wywodzacym si¢ z sasiedniej zie-
mi drohickiej. Od kilku lat sprawowal urzad s¢dziego ziemskiego mielnickiego,
piastowany wcze$niej przez jego ojca Andrzeja®®. W 1569 r. bez oporéw przy-
jat wies¢ o przytaczeniu Podlasia do Korony, o czym zachowat si¢ krotki list

60 Zygmunt August do J. Chodkiewicza i O. Wollowicza, Lublin, 26 VII 1566, Muzeum Narodowe
w Krakowie, Biblioteka ks. Czartoryskich, Teki Naruszewicza (dalej: MN Krakéw, B. Czart., TN),
nr 75, s. 315; M.K. Labavskij, op. cit., PriloZenid, s. 179.

61 Urzednicy podlascy..., s. 114.

62 N.A. Maksimiejko, op. cit., PriloZenie, s. 181-182.

63 Postowie ziemscy..., s. 190. Poczatkowo Irzykowicz mial by¢ na tym sejmiku w charakterze posta
hospodarskiego, lecz ostatecznie zastapit go pisarz ziemski bielski Tomasz Owsiany; zob. M.K.
Labavskij, op. cit., PriloZenid, s. 207, 209.

64 AGAD, MK, nr 105, k. 174; MRPS, ps. 5, t. 2: Acta vicecancellariorum: 1548-1572, 1961, s. 9; Urzed-
nicy podlascy..., s. 48; O. Halecki, Przylgczenie Podlasia..., s. 41, 47-49, 74; ]. Tegowski, Rodowody
dwéch linii Brzozowskich na przykladzie rodzin podkomorzego bielskiego Teofila oraz descendentow
Mikotaja podkomorzego bielskiego (do kovica XVII w.), [w:] Studia genealogiczne poswigcone pamieci
profesora Wlodzimierza Dworzaczka, t. 3, red. A. Sikorski, T. Stawinski, Warszawa 2019, s. 314.

65 E. Kalinowski, Aktywnos¢ polityczna szlachty podlaskiej podczas pierwszego bezkrélewia, ,Kwartal-
nik Historyczny” 2016, R. 123, z. 2, s. 259-260.

66 XK. Irzykowicz do NN, Knyszyn, 18 VII 1572, [w:] Nieznana relacya o $mierci Zygmunta Augusta
(1572), wyd. A. Kraushar, ,,Kwartalnik Historyczny” 1894, R. 8, z. 3, s. 438-440.

67 Urzednicy podlascy..., s. 114.

68 p. Padkowski sedzig zostal miedzy 1556 a 1561 r., zob. ibidem, s. 119.
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skredlony przezen w rodowych Padkowicach, zamieszczony w jednej z ksiag
Metryki Koronnej i w pomnikowym wydawnictwie Stanistawa Kutrzeby i Wta-
dystawa Semkowicza®. Na sedziostwie ziemskim pozostal do $émierci, a w mie-
dzyczasie przynajmniej dwa razy reprezentowal szlachte mielnicka na sejmach
(1582, 1585), raz za$ na sejmiku generalnym mazowiecko-podlaskim w War-
szawie (1582)"". Co ciekawe, w 1576 r. jednego syna, Przectawa, wyekspediowat
jako posta z Mielnika na koronacje Batorego do Warszawy, natomiast drugiego,
Andrzeja, szykowal do stuzby wojskowej u kasztelana trockiego Ostafiego Wol-
lowicza, stronnika habsburskiego’!. Cho¢ te$¢ sedziego, Przectaw Gnojeniski,
byt zwolennikiem reformacji, nie wiemy, czy podobne zapatrywania na wiare
miata jego cérka, a matzonka Piotra, Anna, jak i on sam’?. Padkowski zmart
w 1585 lub na poczatku 1586 r.”?

Pierwszy z postéw bielskich, Tomasz Owsiany, z urodzenia byl Koroniarzem
z ziemi sieradzkiej’*. Poczagtkowo stuzyl wojskowo’®, potem trafit w orbite wpty-
wow kroélowej Bony. Z jej ramienia zarzadzat starostwami braniskim i suraskim,
spetniajac jednoczeénie funkcje starosty jurydycznego’. Musial zyska¢ sobie
spora popularnos¢ wsrdd szlachty bielskiej, ta bowiem wybrata go w 1561 r.
pisarzem ziemskim po $mierci nielubianego, narzuconego jej z naruszeniem
prawa Wojciecha Jasienskiego, réwniez Polaka z Korony, kuchmistrza Zygmun-
ta Augusta’’. Owsiany przynajmniej raz postowal wczesniej z ziemi bielskiej: na
sejm wilenski w 1565-1566 r. razem z Marcinem Mienskim, przysztym pod-
staro$cim brariskim’®. O zaufaniu Bielszczan do Owsianego $wiadczy réwniez
fakt, ze w latach 1561 i 1562 pozostawiono go podczas wypraw pospolitego ru-
szenia (stuzby ziemskiej) do pilnowania ksiag ziemskich w Brarisku”. Jesienig

69 Akta unji..., s. 215.

70 Postowie ziemscy..., s. 280, 293; AGAD, Ksiegi grodzkie warszawskie. Libri donationum et perpetu-
arum transactionum, nr 6, k. 135v.

71 AGAD, Ksiegi grodzkie mielnickie (dalej: Ks. gr. miel.), nr 1, k. 181-182.

72 Zob. Akta synodéw..,, t. 2, s. 326; Matricularum Regni Poloniae summaria, excussis codicibus, qui
in Chartophylacio Maximo Varsoviensi asservantur (dalej: MRPS), ps. 5: Sigismundi Augusti regis
tempora complectens (1548-1572), t. 1: Acta cancellariorum 1548-1572, wyd. T. Wierzbowski, Varso-
viae 1919, s. 31; A. Marchwinska, Pogrzeb Barbary Radziwitdwny i odprawa jej krélewskiego dworu
(1551), ,,Studia Waweliana” 2007, t. 13, s. 111.

73 NGAB Minsk, f. 1715, op. 1, nr 10, k. 60v; Archiwum Panstwowe w Lublinie, Trybunal Koronny
Lubelski, nr 433, s. 18; Urzednicy podlascy..., s. 119.

74 E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 81.

75 M. Plewczynski, Szlachta podlaska w wojsku polskim za ostatnich Jagiellonéw, ,Studia Podlaskie”
1991,t. 3,s. 7.

76 Urzednicy podlascy..., s. 64.

77 Ibidem, s. 43; E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 79.

78 AN Krakéw, ZZG, nr 15, s. 48; por. E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 81-82.

79 NGAB Minsk, f. 1708, op. 1, nr 3, k. 477v; nr 4, k. 309v-310; AGAD, Zbior Ignacego Kapicy (dalej:
Kapicjana), nr 9, s. 238-239. W swej ksiazce o bezkrdlewiach (Szlachta ziemi bielskiej..., s. 78, przypis
221) przez pomytke w ksiedze nr 3 podalem bledny numer karty — 777v zamiast 477v.



32 EMIL KALINOWSKI

1568 r. byt na sejmiku braiiskim postem hospodarskim®’. Jako rodowity Koro-
niarz zapewne z radoscig przyjal rozstrzygniecia sejmu lubelskiego wzgledem
przynaleznosci Podlasia. Dzialal aktywnie takze po 1569 r., m.in. zasiadajac
w drugim sadzie kapturowym ziemi bielskiej, powotanym na mocy konfederacji
podlaskiej (1573) oraz uczestniczac w poselstwie wystanym pod Stezyce (1575)%.
W 1578 r. zrezygnowat z pisarstwa ziemskiego ze wzgledu na podeszty wiek.
Prawdopodobnie dazyl jednak do zapewnienia sukcesji na tym stanowisku
swemu synowi Adamowi, co spotkalo si¢ ze zdecydowanym oporem szlachty
i doprowadzilo do jej konfliktu z éwczesnym wojewoda podlaskim Mikotajem
Kiszkg. Ostatecznie mody Owsiany zadowoli¢ si¢ musial, do$¢ zresztg presti-
zowg, godnoscig chorgzego ziemskiego bielskiego®. Adam byt katolikiem®’,
zapewne wigc i jego ojciec nie odszedl od rzymskiej konfesji. Matka Adama
a zong Tomasza byta Anna z Wodynskich, a jej z kolei bratowg Katarzyna, corka
Adama Kosiﬁskieg084. Natomiast Jadwiga Owsiana, corka Tomasza, zostala
wydana za bratanka Kacpra Irzykowicza®. Wreszcie wnuczka pisarza, Kata-
rzyna, chorgzanka bielska, byta pozniej zong Samuela Wyszkowskiego, syna
Wojciecha®®. Owsiany senior umarl pod koniec 1584 lub w pierwszych tygo-
dniach 1585 r.*’.

Ostatni z szo6stki postow, a drugi reprezentant szlachty bielskiej, Wojciech
Wyszkowski, to z kolei jeszcze jeden Podlasianin z dziada pradziada w tym
towarzystwie. Pochodzit z familii dziedzicow w Wyszkach koto Bielska, za-
poczatkowanej przez sedziego ziemskiego bielskiego Wistawa, ktéremu dobra
te, wczeéniej zwane Pidrkowem, zawdzieczaly swoja poZniejszg nazwe™. Jak
wida¢ posiadal rodzinne tradycje urzednicze, do ktorych zreszta z powodze-
niem nawigzal. Karier¢ palestranta zaczynal od stanowiska podpiska urzedu
grodzkiego branskiego, ktore zajmowal w 1553 r. Potem byt instygatorem, na-
stepnie pisarzem grodzkim, a w 1561 r. awansowal na sedziego grodzkiego™.
Razem z Tomaszem Owsianym w latach 1561 i 1562, a z innymi towarzysza-
mi w 1567, pilnowal podczas wypraw wojennych ksigg ziemskich w Bransku®.
W 1568 r. zostal sedzig ziemskim bielskim, a niedtugo potem znéw postowatl na

80 M.K. Labavskij, op. cit., PriloZenid, s. 209.

81 E. Kalinowski, Aktywnos¢ polityczna..., s. 260; Idem, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 255.

82 Urzednicy podlascy..., s. 37, 43-44.

83 Zob. Archiwum Diecezjalne w Siedlcach, D 16, k. 20v-22v.

84 AN Krakéw, ZZG, nr 55, s. 502; LM 530/8, s. 49-50; zob. A. Boniecki, op. cit., s. 378.

85 AN Krakéw, ZZG, nr 17, s. 177, 541.

86 Centralnij derZavnij istori¢nij arhiv Ukraini, m. L'viv (dalej: CDIAU Lwéw), f. 812 (Kapicjana),
op. 1, nr 3, k. 21v.

87 NGAB Minsk, f. 1744, op. 1, nr 9, k. 308; AN Krakéw, ZZG, nr 17, s. 437.

88 E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 47.

89 NGAB Minsk, f. 1708, op. 1, nr 2, k. 6v, 7v; nr 3, k. 703-703v; nr 71, k. 215v.

90 Zob. wyzej; NGAB Minsk, f. 1708, op. 1, nr 5, k. 506v.
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litewski sejm, tym razem do Grodna®'. Pozostawat aktywny przez nastepne lata:
m.in. wszed! ,,z urzedu” do obu skltadéw sadéw kapturowych ziemi bielskiej
w czasie pierwszego bezkrolewia: pierwszego, powolanego wedtug postanowien
uchwaty kolskiej (1572) i drugiego — na mocy konfederacji podlaskiej (1573)*.
Poslowal na pierwszy sejm po unii lubelskiej, w 1570 r., reprezentowal tez zie-
mie bielskg na zjezdzie stezyckim w 1575, a potem na sejmie 1582 r.> Podczas
elekgji 1575 r. jako jeden z niewielu podlaskich urzednikéw popart kandydatu-
re habsburska’. Uczestniczyl réwniez w nastepnym sejmie elekcyjnym w roku
1587%. Po ztozeniu urzedu sedziego (1591) zajat sie gospodarowaniem w swoich
majatkach. Zyl jeszcze w roku 1611, a zmart przed 1617°°. Za zone mial Maryne
Mienska, corke podstarosciego branskiego Jana, a siostre sedziego ziemskiego
bielskiego Wincentego i komornika krélewskiego Baltazara”, potem za$ Mal-
gorzate, ktérej rodowego nazwiska nie udato sie ustali¢®®. Trzech sposréd swo-
ich synéw ksztalcil na Akademii Krakowskiej”. Nie wiadomo, czy sam nalezat
do dysydentow religijnych, natomiast niektdrzy jego potomkowie, syn Baltazar
i wnuk Krzysztof, byli wyznawcami arianizmu. Ten ostatni po ,potopie”
szwedzkim zostal nawet pozbawiony urzedu podczaszego bielskiego'®. Nie
spotkato to innego wnuka Wojciecha, a syna Stanistawa - Zygmunta, lowczego
ziemi bielskiej'”".

O pozycji majatkowej podlaskich postéw na sejm 1566 r. daja wyobrazenie
zachowane rejestry stuzby ziemskiej (pospolitego ruszenia) Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego z lat 1565 i 1567'°%. 1 tak Adam Kosinski na pierwszg z tych wypraw
wystawil tacznie 30 jezdZzcow, z tych polowe ,,z powinnosci”, druga za$ ,,na ta-
ske hospodarska”, a do tego jeszcze 15 drabow (piechuréw)'®. Tomasz Owsiany,

91 NGAB Minsk, f. 1708, op. 1, nr 6, k. 159, 224, 426; AN Krakow, ZZG, nr 15, s. 54; por. Urzednicy
podlascy..., s. 55 (tu bledna informacja przez niewtasciwe odczytanie zrodla; zob. AGAD, Kapicjana,
nr 10, s. 15).

92 E. Kalinowski, Aktywnos¢ polityczna..., s. 253, 260.

93 Postowie ziemscy..., s. 199, 280; E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 255.

94 E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 261.

95 Laudum sejmiku wojewddztwa podlaskiego, Warszawa, ,w okopie’, 20 VII 1587, NGAB Minsk,
f. 1706, op. 1, nr 11, k. 305v.

96 AGAD, Ksiggi grodzkie brariskie (dalej: Ks. gr. bran.), nr 12, k. 22-22v; CDIAU Lwoéw, f. 812 (Kapi-
¢jana), op. 1, nr 3, k. 21v; nr 11, k. 67; Urzednicy podlascy..., s. 55.

97 NGAB Minsk, f. 1708, op. 1, nr 5, k. 526v; nr 6, k. 412.

98 AGAD, Ks. gr. bran,, nr 12, k. 22v.

99 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, t. 3: Ab anno 1551 ad annum 1606, wyd. A. Chmiel,
Cracoviae 1904, s. 125.

100 E, Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 120; Urzednicy podlascy..., s. 45.

101 CDIAU Lwéw, f. 812 (Kapicjana), op. 1, nr 12, k. 16; Urzednicy podlascy..., s. 41; por. E. Kalinowski,
Szlachta ziemi bielskiej..., s. 120 (tu blednie o przynaleznoéci Zygmunta do innej linii rodu).

102 RIB, t. 33: Litovskad Metrika, otd. 1, ¢. 3: Knigi publicnyh” dél’. Perepisi vojska litovskago, Petrograd”
1916, kol. 358-409, 873-1181; Popisy wojskowe pospolitego ruszenia Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
(1524-1566), oprac. G. Lesmaitis, ttum. B. Piasecka, red. K. Lopatecki, Biatystok 2016, s. 291-351.

103 Popisy wojskowe..., s. 319.
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sam z przyczyn zdrowotnych pozostaly w domu, postat do obozu pigeciokonny
poczet, z czego jeden jezdziec, cho¢ z gorszym uzbrojeniem, zostal wyekwipo-
wany nad powinnos¢'*!. Pozostali postowie nie figuruja w owym spisie. W 1567 r.
Kosinski przybyt z identycznym pocztem, jak poprzednio'®”. Owsiany ze swoich
débr w ziemiach drohickiej i bielskiej wystawil tym razem czterech jezdzcow
i dwéch piechuréw!'®®. Wspomniano przy tym o 12 wtékach jego i dwéch jego
sasiada, Marcina Kaczynskiego, co oznaczalo chyba, ze jeden z konnych zostat
postany tylko z czterech wiok, a wigc w czesci fakultatywnie. Podobnie jak przed
dwoma laty, takze i teraz stan zdrowia nie pozwalal pisarzowi ziemi bielskiej
osobiscie udac sie do obozu, co w obu przypadkach oswiadczal przed branskim
urzedem grodzkim'?”. Piotr Padkowski, dziedzic w dwéch wsiach w wojewodz-
twie podlaskim i jednej w brzescianskim, wystat syna Andrzeja wraz z trzema
innymi konnymi zotnierzami oraz z dwoma pieszymi'®®. Kasper Irzykowicz ze
swoich wlasnych débr w Dzieciotowie w ziemi bielskiej wystawil czterech kon-
nych, kolejnych siedmiu jezdzcoéw i dwoch pieszych z Bacik w mielnickiej, gdzie
opiekowal sie majetnoscig swoich bratankéw'*. Wojciech Wyszkowski, o czym
byta juz mowa wyzej, w 1567 r. pilnowal ksiag w Brafisku''’. By¢ moze nieobec-
nos$¢ Jana Buyno w rejestrze wigzata si¢ z podobng funkcjg albo koniecznos$cia
zapewnienia cigglosci pracy sadu grodzkiego.

Biorac pod uwagg fakt, ze bogatsza szlachta miata obowiazek stawi¢ jednego
konnego Zotnierza z kazdych 10 wiék, mozemy oszacowa¢ majatki wigkszosci
spoéréd podlaskich postéw 1566 r. Adam Kosinski, najbogatszy, posiadat ich
zatem okolo 150 (okoto 2700 ha), natomiast Irzykowicz, Padkowski i Owsiany
po okoto 40 wiok (okoto 720 ha), z tym, ze majatek tego ostatniego miedzy 1565
a 1567 skurczyl sie nieco do 32 wtdk (okoto 576 ha). Zostawiony przy ksiegach
Wyszkowski stuzyt konno samojeden, z czego wniosek, ze wladal mniej wigcej
10 widkami (okoto 180 ha). W poprzednich latach gdy pelnil t¢ sama funkcje
(1561 i 1562) mial poczty dwukonne, lecz sktadal si¢ na nie wraz ze wspoéldzie-
dzicami débr, ktore dzierzyt'!.

Przyjrzyjmy sie teraz treéci pisma opracowanego wspolnie przez wszyst-
kich reprezentantéw trzech ziem Podlasia, w ktérym zwracali si¢ do senato-
réw i postow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego zgromadzonych na sejmie. Jest
tu tez mowa o pozostalym rycerstwie bioragcym udzial w obradach, wynika
z tego zatem, ze istniala mozliwo$¢ obserwacji przebiegu czynnosci sejmowych.

104 Ibidem, s. 323.

105 RIB, t. 33, otd. 1, &. 3, kol. 456-457.

106 Thidem, kol. 1099.

107 NGAB Minsk, £. 1708, op. 1, nr 6, k. 25v.
108 RIB, t. 33, otd. 1, &. 3, kol. 976.

109 Ibidem, kol. 988.

110 NGAB Minsk, f. 1708, op. 1, nr 5, k. 506v.
111 Tbidem, nr 3, k. 477v; nr 4, k. 310.
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Poslowie z Podlasia powolywali si¢ wielokrotnie na mandat szlachty pozostalej
w wojewddztwie — ,braci naszych”. Co zatem Podlasianie polecili swoim wy-
stannikom? Ot6z okazali si¢ by¢ zwolennikami dalszego procedowania ustalen
z Warszawy (1563-1564) i Bielska (1564). Przebieg negocjacji na sejmie war-
szawskim zrekapitulowano w zredagowanym woéwczas przez Koroniarzy rece-
sie sejmowym''2, Jak juz wspomniano, znalazla si¢ tu wzmianka o pretensjach
koronnych do Podlasia i Wotynia'"®. Zgodzono si¢ wtasciwie tylko na wspdlny
sejm, nie rozstrzygnieto natomiast kwestii odrebnych urzedoéw litewskich i sej-
mu ,,powiatowego” w Litwie, tudziez kontrowersji zwigzanych z tytulatura i po-
litykg monetarng'**. W wydanej wéwczas osobnej ,, Deklaracji o unii” Zygmunt
August zapowiedzial zrzeczenie si¢ na rzecz Korony swych praw do sukcesji na
Litwie'”®. , Projekt bielski”, ktéry ,,nie byl (...) zbyt daleki od recesu (...) i nie za-
wieral zadnych nowych ustepstw na rzecz Polakéw” tak podsumowat historyk
Jozef Jasnowski:

Polska i Litwa mialy stanowi¢ jedno panstwo z tym jednakze zastrzezeniem,
ze Litwa zachowa w tytulaturze pafistwowej swoj odrebny tytul i wlasne urzedy.
Swoich praw dziedzicznych do Litwy miat sie hospodar zrzec na rzecz zaré6wno
Polakéw jak i Litwinéw. Wspdlne sejmy walne mialy sie odbywaé na przemian

w granicach Polski i Litwy"'®.

W swym pismie z 1566 r. Podlasianie wzywali ogélnie Litwindéw do zgody
»Z pany Polaki”, ale przewidywali z géry trudnosci w jej osiggnieciu. Dlatego tez
zaproponowali, aby rozjemca - ,jednaczem” — pomiedzy obiema walczacymi
0 swoje interesy stronami byl sam krol. Albowiem ten, zwigzany przysiggami
wobec obu panstw, zobowigzal si¢ przestrzega¢ ich praw i dba¢ o ich ,stawe”.
Takie rozwigzanie proponowali senatorowie koronni na sejmie warszawskim
(1563-1564), oponowal przeciwko niemu za$ czotowy przeciwnik unii w éwcze-
snej delegacji litewskiej, zmarly w 1565 r. Mikotaj Radziwitl ,,Czarny™'".

Na koncu publikowanego nizej pisma z 1566 r. wspomniano o innym doku-
mencie, niestety dzisiaj najprawdopodobniej utraconym, w ktérym wyrazone
byty partykularne problemy nurtujace szlachte podlaska''®. Jako taki jednak nie
wzbudzil moze zainteresowania w pdzniejszych wiekach i po prostu zaginat.

112 VG, t. 2, vol. 1, s. 128-132.

113 Ibidem, s. 129-130.

114 Tbidem, s. 130-131; O. Halecki, Dzieje unii..., t. 2, s. 190.

115 O. Halecki, Dzieje unii..., t. 2, s. 190.

116 . Jasnowski, Mikotaj Czarny Radziwitt (1515-1565). Kanclerz i marszatek ziemski Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego, wojewoda wileriski, wyd. 2, Oswiecim 2020, s. 268 (na podstawie: O. Halecki, Dzie-
je unii..., t. 2, 5. 195-196).

117 7. Jasnowski, op. cit., s. 265.

118 B, PAN Kérnik, nr 247, k. 122-122v.
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Nalezy podkresli¢ koncyliacyjng i prounijng postawe Podlasian. Rzecz to nie
nowa, bowiem podlaskie dazenia do ,,skonczenia” unii wida¢ bylo w wydanych
w XIX w. materiatach z poprzedniego sejmu. Warto jednak zauwazy¢ konse-
kwencje, ktdéra cechowala te najbardziej polska z litewskich prowingji. Szlachta
drohicka, mielnicka i bielska w swej masie nalezala do polskiego etnosu, o ko-
rzeniach mazurskich badz wielko- czy matopolskich, niewielka tylko jej czgs§é
miata ruskie pochodzenie, ta jednak bardzo szybko si¢ polonizowata'". Wska-
zuje sie zreszta stusznie, Ze termin ,Podlasze” nie oznaczal ziem ,,pod Lacha-
mi”, wszak wigkszo$¢ tej krainy graniczyla z Mazowszanami, ale pod ,laszym”
prawem, ktére przywedrowalo tutaj razem z wielka fala drobnorycerskiego
osadnictwa poczagwszy od korica XIV w.'** Nic zatem dziwnego, ze kraina ta od
zawsze cigzyta ku Polsce, z ktdra zreszta, zwlaszcza z Mazowszem, posiadala sil-
ne wiezi historyczne. Odigczenie Podlasia brzeskiego od ziem drohickiej, miel-
nickiej i bielskiej w 1566 r. skonsolidowato tylko ich propolsko nastawionych
mieszkancow. By¢ moze zresztg juz woéwczas liczono si¢ z utratg tej prowincji
w litewskich kregach rzadzacych, znajac pretensje podnoszone przez Koronia-
rzy na sejmie roku 1563-1564, ale i z lat wezesniejszych'*'. Zachowat sie bowiem
projekt jeszcze dalej idacego okrojenia Podlasia, w ktérym do wojewddztwa
trockiego mial naleze¢ tez powiat goniadzki i tykocinsko-knyszynskie dobra
hospodara'?. Co za$ do spoistosci i konsolidacji trzech pétnocno-zachodnich
ziem podlaskich, warto zwrdci¢ uwage na zwyczaj uzgadniania stanowisk przez
reprezentantéw sejmowych Drohiczan, Mielniczan i Bielszczan. Pierwsze $la-
dy ich wspoéldzialania widzimy juz w 1547 r. w hospodarskich odpowiedziach
na postulaty sejmowe Podlasian, ktére czesciowo sie pokrywaty'?’. To samo da
sie zauwazy¢ i w 1565-1566, i w 1568 r.'** Charakterystyczne jest, ze postowie
podlascy w dobie inkorporacji ich wojewddztwa do Korony prosili o zwolanie

119 Por. J. Hawryluk, Podlasze: sladami ruskiej przesztosci, Bielsk Podlaski 2000, s. 103-107.

120 Por. J. Maroszek, Prawo polskie na Podlasiu do 1569 r., [w:] O prawie i jego dziejach ksiegi dwie.
Studia ofiarowane Profesorowi Adamowi Lityriskiemu w czterdziestopigciolecie pracy naukowej i sie-
demdziesigciolecie urodzin, ks. 1, red. M. Mikolajczyk i in., Bialystok 2010, s. 327. O prawie polskim
na Podlasiu zob. réwniez: L. Gotaszewski, A. Zakrzewski, Ustrdj wojewddztwa podlaskiego, XVI-
-XVIII wiek. Wybrane problemy, [w:] Podlasie nadbuzarskie. 500-lecie wojewddztwa podlaskiego, red.
O. Latyszonek, Ciechanowiec 2013, s. 196-202; E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 43-55,
78.

121 Zrzodlopisma do dziejow unii..., cz. 2, oddz. 1, s. 356-357, 363; VG, t. 2, vol. 1, s. 129-130; por. Zyg-
munt IT August do Mikotaja Radziwilta ,,Czarnego”, Piotrkéw, 5 III 1563, [w:] Listy kréla Zygmunta
Augusta do Radziwittéw, oprac. I. Kaniewska, Krakow 1999, s. 441; E. Kalinowski, Szlachta ziemi
bielskiej..., s. 44, 85.

122 RIB, t. 30, otd. 1-2, €. 3, t. 1, kol. 887-888; E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 64-65, 85-86.

123 Zob. Gospodarskie otkazy..., s. 530-535.

124 Prozby szlachty podlaskiej..., s. 56-72; Prozba voevodstva Podldsskogo, s. 491. Owa ,,Prosba woje-
wodztwa podlaskiego” dzieli sie na pierwsza czes¢ o mezobodjstwie, ktora zapewne uzgodnili wszy-
scy Podlasianie i druga, dotyczacy stricte ziemi mielnickiej, czego jednak nie odnotowano w na-
gtowku.
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wspdlnego sejmiku trzech ziem'?. Takowy zjazd wojewodzki z powodzeniem
funkcjonowal w szczegdlnie trudnym ze wzgledu na litewskie dazenia rewin-
dykacyjne okresie pierwszych dwoch bezkroélewi (1572-1576). Woéwczas juz jed-
nak dawaly o sobie zna¢ animozje mi¢dzy ziemiami, przede wszystkim rywa-
lizacja Bielszczan z Drohiczanami o pierwszenistwo w wojewddztwie'?. Ziemia
mielnicka natomiast zazwyczaj zgodnie wspdlpracowata z sgsiadami. Warto
zreszty przytoczy¢ zakonczenie laudum sejmiku w Mielniku z grudnia 1577 r.,
w ktérym znalazto si¢ charakterystyczne zdanie: ,A co si¢ dotycze de modo
judiciorum ultimae instantiae, takze tez okolo obrony i innych rzeczy potrzeb-
nych Rzeczypospolitej nalezacych, to wszystko z postami drogickiego, branskie-
go powiatéw zgadzac sie i stanowi¢ poruczamy”'?’. Swiadczy ono o utrwalonej
i wciaz zywej tradycji wspdltdzialania szlachty calego Podlasia.

Sejm brzeski 1566 r. obradowat od korica kwietnia do poczatku sierpnia'?®.
Jego przebieg tak podsumowat szkocki historyk Robert Frost: ,,Dyskusje cal-
kowicie skupily si¢ na podatkach, polozeniu militarnym, skutkach reform
i problemach, ktore narosty w ich nastepstwie. Nie byto czasu na rozmowy
o unii”'®. Znalazlo to odzwierciedlenie w uchwale z Brzescia ,,0 mytach i obro-
nie ziemskiej”, gdzie brak nawet najmniejszej wzmianki na temat unijnych ro-
kowan'*. Wystano wprawdzie dwa kolejne kilkuosobowe poselstwa na obrady
Koroniarzy do Lublina, nie byl to jednak jeszcze ten sejm lubelski, ktéry miat
przej$¢ do historii Europy Srodkowo-Wschodniej. Instrukcja dana pierwszej li-
tewskiej delegacji wbrew postulatom Podlasian nie opierala si¢ na ustaleniach
z Warszawy i Bielska, co mocno zirytowalo Polakéw, po $mierci ,Czarnego”
spodziewajacych sie wiekszych ustepstw'?!. Drugie poselstwo przywiozto na-
tomiast prosbe o odlozenie negocjacji unijnych do nastepnego sejmu ze wzgle-
du na zagrozenia zewnetrzne Wielkiego Ksiestwa ze strony Moskwy i Tataréw
krymskich'*?. W Lublinie Zygmunt August obdarzyl dwoma urzedami Pod-
lasianina Melchiora Niecieckiego - 30 lipca dat mu podkomorstwo drohickie,
a 16 sierpnia rowniez instygatorstwo podlaskie'*’. Skadingd wiadomo, ze prze-
ciwnicy zblizenia z Korong na sejmie brzeskim szykowali si¢ wrecz do zerwa-
nia obrad"**. Co ciekawe, wedlug stéw samego Zygmunta Augusta torpedowa-
niem w Brze$ciu prac nad unig grozi¢ mial podlaski magnat Mikotaj Kiszka.

125 E. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej..., s. 86.

126 Zob. ibidem, s. 159-162.

127 Laudum sejmiku ziemi mielnickiej, Mielnik, 18 XII 1577, AGAD, Ks. gr. miel,, nr 1, k. 463.

128 O, Halecki, Dzieje unii..., t. 2, s. 210-217.

129 R. Frost, op. cit., s. 737.

130 Zob. Ufala sejma Berestejskago o mytah” i oboroné zemskoj, [w:] Dokumenty..., t. 1, s. 197-200.

131 R. Frost, op. cit., s. 738; O. Halecki, Dzieje unii..., t. 2, s. 207-208, 214.

132 M.K. Labavskij, op. cit., Prilozenid, s. 746-747.

133 AN Krakéw, ZZG, nr 30, s. 9; LM 530/8, s. 37-38; [S. Ptaszycki], Dostojnicy litewscy, ,,Ateneum”
1886, t. 41, s. 158.

134 O. Halecki, Dzieje unii..., t. 2, s. 212.



38 EMIL KALINOWSKI

Ten bowiem otrzymal od kréla propozycj¢ objecia wojewddztwa wolynskiego,
lecz chcial jako swego rodzaju uposazenie otrzymaé mozliwos¢ wykupienia sta-
rostwa branskiego na Podlasiu z rak spadkobiercéw zmartego w miedzyczasie
Krzysztofa Oledzkiego'”. Cho¢ miata by¢ to transakcja wigzana, Kiszka obrazit
sie na monarche¢ za odmowe przekazania mu Branska, pomimo iz sam odrzucit
oferowane mu dygnitarstwo na Wolyniu. To ostatnie trafito ostatecznie do knia-
zia Aleksandra Czartoryskiego (12 wrzesnia 1566), a starostwo branskie pozwo-
lono w koncu wykupi¢ dworzaninowi krélewskiemu z polskich Prus, Janowi
Dulskiemu (14 wrze$nia 1566)'*°. Kiszke omineta takze nowo utworzona kaszte-
lania podlaska, ktéra, jak juz wspomniano, otrzymat wczesniej Hrehory Tryzna
(23 marca 1566)"%. Sprawa unii rozstrzygna¢ sie miata kilka lat pézniej, a niepo-
Slednia rol¢ odegralo w tym Podlasie i tylekro¢ tu wspomniana jego inkorpo-
racja do Korony na poczatku marca 1569 r. O powodzeniu tej akcji w pewnym
stopniu przesadzilo opowiedzenie si¢ za Polska wlasnie Mikotaja Kiszki, naj-
potezniejszego z Podlasian, starosty stolecznego Drohiczyna. Za swa postawe
nagrodzony zostal stanowiskiem wojewody podlaskiego'*.

Postac¢ zewnetrzna zrédla

Zachowany dokument jest czystopisem pisemnego stanowiska podlaskich
postow. Zostalo ono nakreslone italika, starannym, réwnym i czytelnym duk-
tem pisma, na zlozonym na dwoje arkuszu czerpanego papieru, tworzagcym
cztery strony o wymiarach 35,8 x 29 cm. Poniewaz korzystatem z dostepnego
w Wielkopolskiej Bibliotece Cyfrowej skanu'*®, nie bylem w stanie dostrzec na
nim znakéw wodnych. Wiekszoé¢ tekstu spisano jedng reka, poza podpisami
postéw na jego koncu, ktére najprawdopodobniej sa ich autentycznymi sygna-
turami. Zaden z duktdéw pisma sygnatariuszy nie jest tozsamy z reka pisarska
czesci zasadniczej. Wydawcy odnos$nego tomu katalogu rekopiséw Bibliote-
ki Kérnickiej nie przesadzili, czy zrédlo jest kopig, czy oryginalem'. Za ta
drugag opcja przemawia fakt zlozenia wlasnorecznych podpiséw przez postow.

135 Zygmunt August do J. Chodkiewicza, Lublin, 28 czerwca 1566, MN Krakéw, B. Czart., TN, nr 75,
s. 154-155; tenze do tegoz i O. Woltowicza, Lublin, 26 lipca 1566; ibidem, s. 313-317; Urzednicy
podlascy..., s. 64.

136 Urzgdnicy wolyriscy XIV-XVIII wieku. Spisy, oprac. M. Wolski, (Urzednicy dawnej Rzeczypospoli-
tej..., t. 3, z. 5), Kornik 2007, s. 151; LM 530/8, s. 44-47.

137 AN Krakéw, AMCh, nr 1087, s. 1-2; por. Urzednicy podlascy..., s. 135; zob. wyzej.

138 O. Halecki, Przylgczenie Podlasia..., s. 104-105, 145-146; Urzgdnicy podlascy..., s. 153.

139 Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa: https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/527344/edition
/451906, (dostep: 31.08.2022).

140 Katalog rekopisow staropolskich Biblioteki Koérnickiej XVI-XVIII w., t. 2, oprac. R. Marciniak,
M. Muszyniski, J. Wiesiotowski, Wroclaw 1985, s. 362.
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W nagléwku dokumentu zapisano poézniejsza reka, by¢ moze siedemnasto-
wieczna, bledng date: ,1568”. W lewym gérnym rogu jest widoczny potozony
niebieskim atramentem w XIX lub XX w. numer porzadkowy tekstu w ramach
catego kodeksu: ,46”. W przeciwlegtym rogu otéwkiem odnotowano foliacje:
»122”, obecna réwniez na trzeciej stronie arkusza: ,,123”. Na stronie czwartej
znajdujg si¢ zapiski archiwalne odnoszace si¢ do tresci dokumentu. Mniej wie-
cej w odlegloéci % patrzac od gory strony, na srodku, szesnastowieczng kursy-
wa zanotowano ,bjelska”, to jednak przekreslono i dodano nizej: ,podljaska” .
Zaraz ponizej duktem z XVII w. dodano: ,,Mowa postéw podlaskich na sejmie
w Brzesciu zlozonym dla unijej Litwy z Polskg™'*!, gdzie nastepnie skreslono
jedna lekka linig pierwsze trzy stowa. U géry strony widoczna jest natomiast
zapisana gorg do dotu dziewietnastowieczna adnotacja ,,N. 29. Fasc. II publicz-
nych”, co zdradza, jak si¢ zdaje, proweniencje zrodta z Archiwum Radziwil-
fowskiego. Obecnie znajduje si¢ ono pod sygnaturg 247 w zbiorach Biblioteki
Polskiej Akademii Nauk w Kérniku, ktérag w wydanym katalogu rekopiséw za-
tytulowano ,, Korespondencja Zygmunta Augusta z zong Barbarg Radziwillow-
ng oraz materialy zwiazane z pertraktacjami o uni¢ Korony z Litwg — autografy,
oryginaly, kopie”"*>. W odnoénym fragmencie spisu zawartoci tej sygnatury
dokument nasz figuruje pod numerem ,,48”, opatrzony podpisem o brzmieniu:
»~Mowa postéw podlaskich 1566”'*.

Zasady edycji Zrodlowej

Ponizsze wydanie pisma podlaskich postéw zostalo przygotowane zgod-
nie z prawidlami instrukcji wydawniczej Kazimierza Lepszego'**. Zastosowa-
no jednak pewne wyjatki: nie modernizowano i nie poprawiano niektérych
charakterystycznych zwrotéw, ktére uznano za wlasciwe dla szesnastowiecz-
nej polszczyzny. I tak pozostawiono w tekscie zréodtowym formy bez ,e” typu
»pirwszy”, ,,zwirzchnos$¢”, ,niktdre”. Nie korygowano réwniez postaci ,naszy”
na ,nasi”, ,wszytkiej” na ,wszystkiej”, ,nawiecej” na ,najwiecej”. Zachowano
takze obocznos¢ ,,sejm” — ,,sjem”, jak tez t¢ w stosunku do samoglosek w zesta-
wieniach: ,,potem” i ,,potym”, ,raczyl” — ,raczeli”, ,,sedzia” - ,;sadzia”, ,,reka” —
»raka” etc. Zdecydowano jednak o fonetycznym zlozeniu zgodnie z zaleceniami
instrukeji stéw zapozyczonych z taciny, takich jak ,unijej”, ,kondycyjach” itp.

141 Transkrypcja wedlug instrukeji Kazimierza Lepszego; zob. nizej.

142 Katalog rekopiséw..., t. 2, s. 355.

143 Ibidem, s. 362.

144 K. Lepszy, Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVI w. do pot. XIX w., Wroctaw 1953,
passim
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Edycja zrodla

Stanowisko postow podlaskich w sprawie unii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
z Korong Polskg na sejmie litewskim w Brzesciu nad Bugiem w 1566 roku

b. m., b. d. (migdzy 10 a 28 kwietnia 1566)

Oryginat (?): Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Korniku, nr 247, k. 122-
-122v.

(k. 122] *Rzecz postéw podlaskich*'*®, Adama Kosiniskiego, marszatka J.K.M.,
pisarza ziemskiego, Jana Buyna, sedziego grodzkiego, drohickich, Kaspra Irzy-
kowicza, dworzanina K.J.M., Piotra Padkowskiego, sedziego ziemskiego, miel-
nickich, Tomasza Owsianego, pisarza ziemskiego, Wojciecha Wyszkowskiego,
sedziego grodzkiego, bielskich, do ichm. panéw senatoréw a rad K.J.M. i tego
panstwa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, takze do ichm. panéw postéw ziem-
skich a powietnych i do wszego rycerstwa na tym sejmie brzesckim bedacych
okolo unijej obywateléw Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, dla
ktoérej ten sjem ztozon jest, uczyniona i na pismie podana.

Milosciwi panowie! Nauke a rozkazanie od urzednikéw ziemskich i od
szlachty wszytkiej powiatéw drohickiego, mielnickiego i bielskiego t¢ mamy
i wm. wszem opowiadamy, ze bracia naszy pozwolili a dzierzg si¢ statecznie
namow i traktatow, ktére wm. niektdrzy panowie radni i postowie ziemscy tego
panstwa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, bedac w Warszewie na sejmie z ichm.
pany radnymi i posly ziem Korony Polskiej uczynili, a potym gdy wm. raczyli
by¢ spotem wszyscy panowie radni i ichm. ksigZzeta a rycerstwo i szlachta pra-
wie wszystka tego panstwa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego na sejmie bielskim
zgodnymi namowami poprawili i zezwolili, a ichm. panom radnym i postom
Korony Polskiej ziemskim w Bielsku bedacym opowiedzieli, i z nimi ich z Biel-
ska odpuscili a odprawili, rozumiejac to u siebie bracia naszy, ze wm. pano-
wie radni, zacno$ci i rozuméw wysokich, i wm. rycerstwo stawne tego panstwa
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, wierni milosnicy rzeczy nas wszech pospolitej,
przy tychze namowach a wolej i zdaniu swym pirwszym stac raczycie a przeciw-
ko jemu nie bedziecie raczeli by¢, poniewaz to wm. czyni¢ raczyli rozmy$lnie
za naradzeniem statecznym a wedlug przywilejow obojgu panstwu nalezacych.
A iz panowie Polacy onych naméw z wm. jeszcze nie skonczyli i dlatego sejmy
tuiw Lublinie teraz sg zlozone, bracia naszy, o ktdrych to nawigcej idzie, prosza
Pana Boga i wm. wszytkich, aby si¢ wm. z pany Polaki o nie i o wszytki rzeczy
obiema panstwam potrzebne zmoéwili, zgodzili i skutecznie postanowili, aby ta

145 a-a Tekst wyrézniony w zrédle pismem majuskutowym.
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unia obojgu pafistwom potrzebna skutek swoj wziela. A jesliby tak wm. panowie
i bracia naszy mitosciwi jako i panowie Polacy w kondycyjach, ktérych nie zgo-
dzili sie, czego [k. 122v] Panie Boze uchowaj, jakoz stychamy i wiemy, ze dwie-
ma stronami przeciwko sobie ré6znym abo upornym trudno si¢ na jedne rzecz
zgodzié, potrzeba by¢ migdzy nie jednacza albo sedziego. Tedy my poslowie za
poruczeniem a rozkazaniem szlachty wszytkiej tych powiatéw, braciej naszej,
réznice takowe przypuszczamy a poddawamy na rozeznanie a konkludowanie
J.K.M. krélowi y panu zwirzchnemu a przedniejszemu tak Korony Polskiej,
jako Wielkiego Ksiestwa Litewskiego a panu naszemu mito$ciwemu, ktéry po-
winien jest jednako zachowywac prawa i wolnoéci obojgu panstwu nadanych,
i jednako a zaréwne przestrzega¢ stawy i dostojnosci tak Korony Polskiej, jako
i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. A okrom osoby a zwirzchnosci J.K.M. zaden
inszy zgadzac abo rozeznawac nie moze ani bedzie wm. obywateléw a narodéw
tego panstwa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z obywatelmi a z narody Korony
Polskie;j.

Przy tym, milo$ciwi panowie, opowiadamy przed wm. wszytkimi radami
przedniejszymi, tak tez i rycerstwem stawnym tu bedacym tego panstwa Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego, Ze bracia naszy rozkazali nam niktdre doleglosci
a potrzeby powietne przed J. K. M. opowiedzie¢ i przelozy¢, a na nie ].K.M. taski
a milosciwego wystuchania, tak tez taskawej przyczyny wm. wszech do J.K.M.,
pana naszego milo$ciwego, prosi¢, ktdre na osobliwym spisku potym podamy.

Adam Kosinski, marszatek K.J.M., pisarz i poset drohicki subscripsit.

Jan Buyno, posel ziemi drohickiej, sadzia ziemski [/] drohicki manu propria
subscripsit.

Kaspar Irzykowicz reka wlasna.

Piotr Patkowski, sadzia mielnicki reka wlasng.

Tomasz Owsiany, pisarz bielski reka wlasna.

Wojciech Wyszkowski, sedzia grodzki bielski reka wlasna.
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Faksymile tekstu (k. 122-122v), Zrédlo: Wielkopolska Biblioteka Cyfrowa, domena publiczna: https://
www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/527344/edition/451906, (dostep: 31.08.2022)
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STRESZCZENIE

Stanowisko postow podlaskich w sprawie unii polsko-litewskiej na sejmie
brzeskim w 1566 r.

Zachowane w zbiorach Biblioteki Polskiej Akademii Nauk w Kérniku pismo za-
wierajace stanowisko postéw wszystkich trzech ziem podlaskich na sejm litewski
w Brze$ciu nad Bugiem w 1566 r. wobec unii polsko-litewskiej nie byto dotad publi-
kowane. Szlachta podlaska znana byla z pozytywnego stosunku do zblizenia z Polska,
co znalazlo wyraz w znanej odpowiedzi kréla Zygmunta Augusta na jej postulaty
z czaséw poprzedniego sejmu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w Wilnie (1565—
—-1566), wydawanym dwukrotnie w XIX w. Prezentowane tutaj zrédlo historyczne
ma charakter mowy, ktéra zapewne odczytal na forum sejmowym jeden z szesciu
reprezentantéw Podlasia w imieniu ich wszystkich. Wojewo6dztwo podlaskie zosta-
to okrojone jedynie do trzech ziem najbardziej zwiazanych historycznie i etnicznie
z Polska: drohickiej, mielnickiej i bielskiej. Cze$¢ potudniowo-wschodnia Podlasia
z Brzesciem, Kobryniem i Kamiericem pofaczono z dawnym ksiestwem turowsko-
-pinskim, tworzac nowa jednostke administracyjna: wojewodztwo brzescianskie.
Sejmiki przedsejmowe odbyly sie 10 kwietnia 1566 r. Szlachta zebrana w Drohiczynie
wybrata postami Adama Kosinskiego i Jana Buyne. Pierwszy z nich byl marszal-
kiem powiatowym drohickim i mielnickim, a zarazem pisarzem ziemskim drohic-
kim. Drugi sprawowal funkcje sedziego grodzkiego drohickiego. Sejmik mielnicki
wyznaczyl na postéw Kaspra Irzykowicza, dworzanina krélewskiego oraz Piotra
Padkowskiego, sedziego ziemskiego mielnickiego. Szlachcice z ziemi bielskiej obra-
dujacy w Branisku wybrali natomiast Tomasza Owsianego, pisarza ziemskiego biel-
skiego oraz Wojciecha Wyszkowskiego, sedziego grodzkiego branskiego. Wszyscy
nalezeli do $cistej elity politycznej Podlasia. Tre$¢ stanowiska reprezentantéw tych
trzech sejmikow zawiera wezwanie senatoréw i postow litewskich do dalszego proce-
dowania ustalen z sejmoéw w Warszawie (1563—1564) i w Bielsku (1564) oraz ogdlnie
do zgody z Polakami. W przypadku nieporozumien arbitrem miat by¢ sam krél, swy-
mi przysiegami zobowiazany o dbanie o dobro i ,,stawe” obu panistw. Podlascy posto-
wie wspominali tez o innym dokumencie, zawierajacym spisane polecenia szlachty
pozostatej w domach, dotyczace spraw lokalnych. Jego tekst, niestety, obecnie nie jest
znany. Publikowane tutaj Zrédlo historyczne jest kolejnym $wiadectwem istnienia
przed 1569 r. zwyczaju porozumiewania sie posléow trzech ziem podlaskich podczas
sejméw litewskich. Zostalo wydane zgodnie z wymogami instrukeji wydawniczej
przygotowanej przez Kazimierza Lepszego.
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SUMMARY

The Statement of the Envoys of Podlasie Concerning the Case
of Polish-Lithuanian Union at the Sejm of Brzes¢ in 1566

The writing preserved in the collection of the Library of the Polish Academy
of Sciences in Kérnik, containing the statement of envoys from all three lands of
Podlasie to the Lithuanian Sejm in Brze$¢-on-the-Bug in 1566 concerning the Polish-
Lithuanian union, has not been published so far. The nobility of Podlasie is known for
its positive attitude towards rapprochement with Poland, which was reflected in the
well-known response of King Sigismund Augustus to its postulates from the times of
the previous sejm of the Grand Duchy of Lithuania in Vilnius (1565-1566), published
twice in the 19th century. The historical source presented here has the character of
a speech, which was probably read by one of the six representatives of Podlasie on
behalf of all of them at the parliamentary forum. The Voivodeship of Podlasie had
recently been reduced to only the three most historically and ethnically connected
with Poland lands of Drohiczyn, of Mielnik and of Bielsk. The south-eastern part of
Podlasie with Brzes¢, Kobryn and Kamieniec had been attached to the former duchy
of Turéw and Pinsk, creating a new administrative unit: the Voivodeship of Brzesc.
Pre-Sejm sejmiks were held on April 10, 1566. The nobility gathered in Drohiczyn
elected as envoys Adam Kosinski and Jan Buyno. The first of them was the district
marshal of Drohiczyn and Mielnik lands, and also a Drohiczyn Land’s court writer. The
second was a judge of Drohiczyn castle’s court. The Mielnik land sejmik appointed as
envoys: Kasper Irzykowicz, a royal courtier and Piotr Padkowski, a judge of Mielnik
Land’s court. The nobles from the Bielsk Land debating in Bransk, on the other hand,
chose Tomasz Owsiany, the Bielsk Land’s court writer, and Wojciech Wyszkowski,
the judge of Bransk castle’s court. They all belonged to the strict political elite of
Podlasie. The content of the statement of the representatives of these three sejmiks
includes an appeal to Lithuanian senators and envoys to proceed with the settlements
of the sejms in Warsaw (1563—1564) and in Bielsk (1564), and generally to agree with
Poles. In the event of disagreements, the arbitrator was to be the king himself, who
by his oaths was obliged to care for the good and ,fame” of both countries. Envoys
from Podlasie also mentioned another document containing written orders of the
nobility remaining in their homes regarding local matters. Unfortunately, its text is
currently unknown. The historical source published here is another testimony to the
existence, before 1569, of the custom of communication between the deputies of the
three Podlasie lands during the Lithuanian sejms. It was issued in accordance with
the requirements of the publishing instruction prepared by Kazimierz Lepszy.



