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ABSTRAKT

Sadownictwo konstytucyjne stanowi przedmiot sporéw w obszarze nauk praw-
nych, gtéwnie na poziomie filozofii prawa i teorii prawa. W zwiazku z tym zostala
poddana recenzji monografia, ktéra porusza obecnie interesujaca tematyke w ob-
szarze zasad konstytucjonalizmu. Autorzy w poszczegélnych rozdzialach udzielaja
odpowiedzi na wiele pytan z zakresu sadownictwa konstytucyjnego. Z wieloma za-
sygnalizowanymi problemami mozna spotka¢ sie w zyciu spolecznym, politycznym
i naukowym. Celem opublikowanej recenzji jest zaprezentowanie mysli autoréw,
ktérzy za pomoca analizy, rekonstrukgji i krytycznej refleksji polaczyli sadownictwo
konstytucyjne z trzema ideami: rzadéw prawa, demokracji i praw jednostki. Warto
podkresli¢, ze przywolane trzy idee nie tworza harmonijnej triady, ani apriorycznej
rzeczywistosci. Stworzenie tego typu monografii byto mozliwe dzieki wykorzystaniu
réznych metod badawczych: dogmatycznoprawnej, filozoficznej, historycznej, filo-
logicznej. Osobliwos¢ sadu (judical review) nie stanowi punktu odniesienia, do tego,
aby stworzy¢ grupy zwolennikéw oraz przeciwnikéw sadownictwa konstytucyjnego.
Zbadanie wszechstronne idei sadownictwa konstytucyjnego tworzy nowy katalog
argument6éw do wykorzystywania m.in. w rozwoju badan naukowych, prowadzenia
debaty publicznej oraz szeroko pojetej edukacji spoleczenstwa.
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Review: Aleksandra Kustra-Rogatka, Iwona Wréblewska, Wojciech
Woloch, Osobliwy Sad. Idea sadownictwa konstytucyjnego

w kontekstach rzgdoéw prawa, demokracji i praw jednostki [The
Peculiar Court. The Idea of Constitutional Justice in the Contexts

of the Rule of Law, Democracy and Individual Rights], Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, Torun 2021, 242 pages

ABSTRACT

Constitutional judicature is a subject of dispute in the field of legal science, mainly at
the level of philosophy of law and legal theory. In this connection, a book has been
reviewed which deals with an interesting topic. In the individual chapters of the book,
the authors provide answers to many questions, in the field of constitutional justice.
Many of the problems indicated by the authors can be encountered in social, political
and scientific life. The aim of the published review is to present the thoughts of the
authors who, by means of analysis, reconstruction and critical reflection, have linked
constitutional justice to three ideas: the rule of law, democracy and individual rights.
It is worth emphasizing that the three ideas cited do not form a harmonious triad,
nor an a priori reality. The creation of this type of monograph was possible thanks
to the use of various research methods, dogmatic-legal, philosophical, historical,
philological. The singularity of the court (judicial review) is not a point of reference,
to create groups of supporters and opponents of constitutional justice. A comprehensive
examination of the idea of constitutional justice creates a new catalogue of arguments
for the use of, inter alia, the development of scientific research, the conduct of public
debate and the broad education of the public.

Stowa kluczowe: praworzadnos$¢, sadownictwo konstytucyjne, rzady prawa, teoria
prawa, norma prawna

Key words: rule of law, constitutional judiciary, rule of law, legal theory, legal norm

W systemie i porzadku prawnym w Rzeczypospolitej Polskiej, Trybunat
Konstytucyjny pelni szczegdlng role. Stoi na strazy i czuwa, aby system praw-
ny, ktéry tworzg ustawy oraz rozporzadzenia byl zgodny z ustawg zasadnicza
- Konstytucja, ponadto pelni wiele innych funkcji: orzekanie o skargach kon-
stytucyjnych, rozstrzyganie sporéw kompetencyjnych, orzekanie o zgodnosci
z Konstytucja celéw i dziatalno$ci partii politycznych oraz rozstrzyganie o zaistnie-
niu tymczasowej przeszkody w sprawowaniu urzedu przez Prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Warto podkresli¢, ze jest to stosunkowo mloda instytucja.
Po raz pierwszy ustawe o Trybunale Konstytucyjnym uchwalono 29 kwiet-
nia 1985 r. Podsumowywata ona okres trzech lat ostrych sporéw. Srodowiska
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polityczne w czasach PRL-u przeciwstawialy sie tworzeniu sagdownictwa konsty-
tucyjnego, jako instytucji niezaleznej i trudnej do podporzadkowania politycz-
nego. Zdaniem Leszka Garlickiego, Trybunal Konstytucyjny powstal na sku-
tek kompromisu, ktérego efektem bylo wprowadzenie rozmaitych ograniczen
i kompetencji oraz wlasciwosci tego organu'. Najwazniejsza z nich to ostateczne
okreslenie orzeczen o niekonstytucyjnosci ustaw. Przed 1985 r. te role pelnit
Sejm, ktdry mogt odrzuci¢ ustawe wiekszoscig dwdch trzecich gloséw. Zmiany
ustrojowe, ktore si¢ dokonaly w Polsce po 1989 r., utrzymaly instytucje w obiegu
prawnym. Wraz z uchwaleniem Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej 2 kwiet-
nia 1997 r., zaczela obowiazywac ustawa z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale
Konstytucyjnym, ktéra byta w kolejnych latach nowelizowana. W 2015 r. partia
rzadzaca przeprowadzita reforme Trybunalu Konstytucyjnego, ktorej skutki
obecnie szeroko s komentowane przez rézne srodowiska. Decyzje ustawodaw-
cze oraz polityczne, a takze nominacje sedziowskie spolaryzowaly ekspertéw
z zakresu prawa na dwa obozy: zwolennikéw i przeciwnikéw obecnego ksztaltu
Trybunatu Konstytucyjnego, a idac dalej obecnego sadownictwa konstytucyj-
nego. Badacze, srodowiska naukowe, prawnicy oraz eksperci widza dzis ztozony
problem: jaki ksztalt obecnie powinna przybra¢ idea sagdownictwa konstytu-
cyjnego, ponadto czy istnieje model, ktéry moglby pogodzi¢ strony konfliktu,
ktéry przeklada si¢ na zycie panstwa, rozwoju demokracji oraz ochrony praw
i wolnosci obywateli.

Na kanwie toczacych si¢ sporéw, Srodowisko prawnicze Uniwersytetu Mi-
kolaja Kopernika w Toruniu podjeto probe odpowiedzi na tego typu watpli-
wosci. Trzech badaczy przeprowadzito badania, ktére zawarli w monografii,
jakiej brakowalo dotychczas w literaturze prawniczej. Sa to eksperci w swoich
dziedzinach, dlatego warto przyblizy¢ ich dotychczasowe osiggniecia. Aleksan-
dra Kustra-Rogatka to doktor habilitowany nauk prawnych, profesor Uniwer-
sytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu. Obecnie kieruje Katedra Teorii Prawa
i Panstwa. Pracowala jako asystentka sedziego w Trybunale Konstytucyjnym
w latach 2008-2017. Jej zainteresowania badawcze sa zwigzane z nastepujacymi
problemami: rzady prawa, ochrona praw jednostki, integracja europejska oraz
sadownictwo konstytucyjne. Iwona Wréblewska jest doktorem nauk prawnych w
zakresie teorii prawa i panstwa. Obecnie jest adiunktem w Katedrze Prawa Kon-
stytucyjnego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Mikolaja Koper-
nika w Toruniu. Jej zainteresowania badawcze dotycza wyktadni prawa w orzecz-
nictwie sadéw, horyzontalnego wymiaru praw konstytucyjnych oraz zagadnien
zwigzanych z praworzadnoscig. Wojciech Wloch jest doktorem nauk prawnych
i humanistycznych, a takze adiunktem w Katedrze Prawa Konstytucyjnego na

1 L. Garlicki, Polskie, prawa konstytucyjne. Zarys wyktadu. Warszawa 2011, s. 356-360.
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Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu.
Swoje zainteresowania kieruje woko! filozoficznych i teoretycznych aspektéow
prawa konstytucyjnego.

Nalezy podkresli¢, ze autorzy postawili sobie wysoko poprzeczke, poniewaz
ich badania naukowe zostaly poswiecone idei sadownictwa konstytucyjnego
w odniesieniu do trzech waznych elementéw panstwa: rzagdéw prawa, ustroju
panstwa-demokracji oraz ochrony praw jednostek. Obszarem dla badan stata
sie przestrzen z zakresu teorii i filozofii prawa. W zwigzku z tym wielu zaintere-
sowanych tego typu tematyka moglo czu¢ sie rozczarowanych, poniewaz jezyk
prawniczy i prezentacja pogladéw filozoficznych nie wszystkim odbiorcom pa-
suje i budzi zainteresowanie. Wielu teoretykow prawa, ekspertéw, badaczy zycia
spolecznego na podstawie tylko tytutu, mogto doj$¢ do wnioskéw, ze powstata
kolejna ksigzka, ktdra nie przetamie stworzonego impasu. Prezentowana mo-
nografia nie miala na celu przetamac¢ dotychczasowej sytuaciji, ale jej gléownym
zadaniem bylo pokaza¢ rézne spojrzenia na ide¢ sadownictwa konstytucyjnego.
W zwigzku z tym warto przejs¢ do szczegdlowej analizy monografii, w ktorej
badacze przedstawili swoje poglady.

Pod wzgledem formalnym monografia rozpoczyna si¢ wstepem, (s. 7-10)
po nim jest czg$¢ narracyjna (s.11-219), zakonczenie (s. 220-224) oraz biblio-
grafia (s. 224-241) i noty o autorach monografii (s. 241-242). Cze$¢ narracyjna
zostala podzielona na trzy czesci: rozdzial pierwszy (s. 11-64), rozdziat drugi
(s. 65-160) i rozdziat trzeci (s. 161-219). Warto podkresli¢, ze rozdziaty drugi
i trzeci powstaly w ramach projektéw badawczych finansowanych przez Naro-
dowe Centrum Nauki?.

Rozpoczynajac materialng analize monografii w pierwszej kolejnosci nale-
zy zwrdci¢ uwage na jej wstep. To wlasnie w nim autorzy okreélili problematyke,
metody oraz cel badawczy. Problematyka dotyczyla idei sadownictwa konsty-
tucyjnego. Wspomniana idea w epoce nowozytnej zespolila si¢ z ideg konsty-
tucjonalizmu. Ponadto jest ona przedmiotem sporéw na plaszczyznie nauki
prawa i filozofii polityki. Istota sporu cieszy si¢ nadal aktualnoscia, poniewaz
zwigzek idei rzutuje bezposrednio na pozostale elementy panstwa: rzady pra-
wa, demokracje i ochrone praw jednostek. Mozna bytoby doj$¢ do przekonania,
ze jest to idealne powigzanie. Niekiedy wytania si¢ obraz, ktéry cechuje sie
napieciami, watpliwoéciami i dominacjg pomigdzy rzadami prawa, demokra-
cja oraz prawami jednostek. Aby zatrzymac t¢ ideowa walke stworzono idee
sadownictwa konstytucyjnego, ktéra miata do spelnienia okreslone funkgje.
W zwigzku z tym cel badan przybral podwoéjng role. Po pierwsze, mial doko-

2 Rozdziat drugi powstal jako czeé¢ realizacji grantu nr 2016/21/B/HS5/00197, Opus 11, ktory nosit
tytul: ,,Delegacja prawodawcza w demokracji reprezentatywne;j”. Rozdzial trzeci powstal jako czes¢
grantu nr 2020/04/X/HS5/00534, Miniatura 4, ktéry zostal nazwany: ,,Ochrona praw podstawowych
jako element sporu o legitymizacje sadownictwa konstytucyjnego”
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nac rekonstrukeji zwigzku pomiedzy idea sadownictwa a trzema przywotanymi
elementami. Po drugie, wskazywal na analize, ktéra doprowadzita do ukazania
zaleznosci, ale rowniez pokazalta krytyczng refleksje w tym obszarze. Warto
zauwazy¢, ze monografia nie miala stawac po czyjekolwiek ze stron obecnego
sporu. Stala si¢ proba zbadania réznorakich argumentéw i stanowisk. W tym
celu autorzy postuzyli si¢ dwiema metodami: teoretyczng oraz filozoficzng. Uzy-
cie ich mialo na celu oderwa¢ zainteresowanych od sporu politycznego i zache-
ci¢, aby swoja uwage skoncentrowali na ponadczasowej problematyce. Wnioski
z badan, ktdre zostaly zawarte w monografii mialy pokazac jak twoérczo, a nie
destrukcyjnie mozna tego typu problematyke rozwigzaé. Warto przypomnieé
raz jeszcze, ze cz¢$¢ narracyjna pokazala relacje pomiedzy ideg sadownictwa
a trzema kluczowymi elementami, ktére wystepuja w panstwie: rzady prawa,
demokracja i ochrona praw jednostek.

Rozdzial pierwszy zostal poswigcony ukazaniu relacji migedzy rzadami
prawa a ideg sadownictwa. Jego tytul brzmi: Prymat konstytucji, rzqdy prawa
i granice wladzy sedziowskiej — teoretycznoprawne uzasadnienie zwigzku mie-
dzy ideq rzgdéw prawa a sgdownictwem konstytucyjnym. Moze odbiorce znie-
checi¢ takie sformulowanie oraz wprowadzenie dodatkowego elementu, jakim
jest wladza sedziowska. Zostal on podzielony na siedem czesci. Dodatkowym
atutem jest Wprowadzenie, ktore pelni role charakterystyki rozdziatu. Zapo-
wiada czytelnikowi, z jakimi problemami si¢ spotka. W tym rozdziale autorzy
wyjasniaja pojecie idei rzadéw prawa oraz w gléwnej mierze pokazujg osobliwa
relacje migdzy sadownictwem konstytucyjnym a rzagdami prawa. Giéwna role
w tej relacji odgrywa sedzia konstytucyjny lub parlament, ktérzy moga przy-
bra¢ okreslone role. W tym celu autorzy umiescili w tytule pojecie wladzy se-
dziowskiej. Relacja tego typu zostala okreslona terminem judical review. Nar-
racja w rozdziale pierwszym przedstawia konstytucjonalizm amerykanski oraz
europejski. U ich podstaw stoja koncepcje, Rechsstaat Robert von Mohla oraz
panstwa-prawa Hansa Kelsena. Na tej podstawie Czytelnik dowiaduje sie jakie
warunki sg potrzebne, aby zrealizowa¢ praworzadne judical review, ponadto czy
rzady prawa sg tozsame z rzagdami sedziow konstytucyjnych. W koncu czy wia-
dza sedziego jest ograniczona i jakie elementy ja ograniczaja. Rozdzial konczy
Podsumowanie, w ktérym zawarto wnioski z opisywania relacji pomiedzy ideg
sadownictwa konstytucyjnego a rzagdami prawa.

Rozdzial drugi wyjasnial znaczenie idei sagdownictwa w odniesieniu do
ustroju panstwa, jakim jest demokracja. Jego tytut to: Metafizyka demokracji,
dialektyka konstytucjonalizmu i polityczna deliberacja - filozoficzne kontrower-
sje zwigzane z demokratyczng legitymizacjg sgdowej kontroli konstytucyjnosci.
Czytelnik moze spodziewa¢ sie filozoficznej narracji, ktora bedzie opisywac
zjawiska niedostrzegalne, a do uchwycenia ich natury konieczne sg narze-
dzia filozoficzne. Narracja w tym rozdziale rozpoczyna si¢ Wprowadzeniem,
w ktérym autorzy zapoznaja czytelnika z najwazniejszymi tezami. Gléwna mysl
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tego rozdziatu zostala poswigcona tematyce okreslenia poje¢: sfera spoteczna,
suweren oraz demokracja. W wigkszosci narracji przywolano rézne koncepcje
filozoficzne, ktore mialy zdefiniowa¢ i stworzy¢ kompleksowy obraz i pojecie
demokracji. W zwiazku z tym, analiza miata charakter metafizyczny. Miata
ona za zadnie stworzy¢ plynne przejscie do kolejnego pojecia demokratycznej
Konstytucji. Ponadto autorzy nie skupili si¢ tylko na analizie poje¢, ale wska-
zali na ich fundamenty. Calo$¢ rozdziatu konczy refleksja nad sgdowa kontrolg
Konstytucji. Autorzy prébuja wyjasni¢, czy sedzia konstytucyjny w tej relacji
powinien by¢ zblizony do deliberacji demokratycznej, czy raczej by¢ skupio-
ny na elementach, ktére sg konieczne w procedurze legislacyjnej. Czytelnik
sledzac ten rozdzial moze pogubi¢ si¢ w zbyt duzej ilosci przywolanej tresci.
Ich nadmiar dla zainteresowanego, ktéry nie ma podstawowego warsztatu fi-
lozoficznego moze zwyczajnie zniecheci¢ do dalszej lektury. W Podsumowaniu
umieszczono najwazniejsze mysli. Wola ludu jest nie tylko podstawa demokra-
cji, ale formga i trescig legislacji. Legislacja jest szczegdlng forma ksztaltowania
sie woli politycznej. Natomiast elementem kontrolnym legislacji jest wladza
ustawodawcza. Mimo to wladza ustawodawcza w ramach deliberacji przyznaje
sagdownictwu ostateczng interpretacje ustaw z ustawa zasadniczg. W zwigzku
z tym, metafizyka demokracji, dialektyka oraz deliberacja opieraja sie na czte-
rech elementach: lud nie jest podmiotem homogenicznym; legislatywa pozwala
w warunkach pluralizmu stworzy¢ konstruktywne prawo; Konstytucja jest for-
ma zakodowang warunkéw legitymizowania prawa oraz konieczna jest kontro-
la oraz stworzenie systemu politycznego, ktory umozliwi jej funkcjonowanie.
Ostatni rozdzial przedstawia relacje idei sagdownictwa konstytucyjnego
w stosunku do ochrony praw jednostek. Te cze¢$¢ zatytulowano: Forum za-
sad, punkt weta i prawo do bycia wystuchanym - ochrona praw podstawowych
jako element sporu o legitymizacje sadownictwa konstytucyjnego. Podobnie jak
wczesniejsze rozdzialy narracje rozpoczyna Wprowadzenie. My$la przewodnia
w tej czesci byto ukazanie sagdownictwa konstytucyjnego w kontekscie ochrony
praw jednostki. Problematyka w tym obszarze dotyczyta sporu o sadowa kon-
trole aktéw prawnych. Jedna strona podkreslala kompetencje sadéw do uchy-
lania aktéw prawnych ustanowionych przez parlament. Drudzy byli zwolen-
nikami koniecznosci zapewnienia efektywnos$ci norm konstytucyjnych przed
naruszeniem ze strony wiekszosci parlamentarnej. Pierwszy postulat wynikal
z koncepcji ustroju panstwa, jaka jest demokracja, natomiast drugi swoje stano-
wisko wywodzit bezposrednio z zasady praworzadnosci. Analiza powyzszych
stanowisk pokazata, ze mozliwe jest ich wspoélistnienie, pod warunkiem reali-
zacji rOwnowagi instytucjonalnej, czyli koncepcji podziatu wtadz. Sady konsty-
tucyjne na skutek rownowagi wladz s3 w stanie pelni¢ wiele funkcji. Ponad-
to tego typu dziatalnos¢ jest mozliwa tylko, gdy sad konstytucyjny u swoich
podstaw dzialalnosci przyjmie koncepcje kelsenowskiej kontroli Konstytucji.
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Skutkiem tego jest wytworzenie mechanizmu réwnowazenia kolidujacych ze
sobg wartosci wynikajacych z Konstytucji. Wszystkie te dzialania maja zmie-
rza¢ do pokazania legitymizacji dzialan sadu konstytucyjnego. Na dziatalnos¢
i funkcje sadow mialy wplyw rézne koncepcje m.in. moralna interpretacja
Konstytucji jako forum zasad Ronalda Dworkina, koncepcja sagdownictwa
Christophera Eisgrubbera jako element konstytucyjnego samorzadu, koncep-
cja przeciwna ochronie praw podstawowych Jeremyego Waldrona, koncepcja
sadu jako weta Richarda Fallona oraz koncepcja do bycia wystuchanym przez
sad Alona Harel®. W zaleznoéci od przedmiotu sprawy sad konstytucyjny moze
przybrac rézne postawy wedtug wskazanych koncepcji. Nalezy podkredli¢, ze
narracja trzeciego rozdziatu powinna by¢ bliska czytelnikowi, poniewaz autorzy
pokazali prawo w mysl zasady law in action (prawo w stosowaniu), w zakresie
idei sagdownictwa konstytucyjnego. Ponadto ukierunkowali zainteresowanych
na podstawy konkretnych zachowan legalistycznych instytucji odpowiedzialnej
za system prawny. Najczesciej przybieraja one posta¢ funkeji, ktore s tozsame
z granicg, ktore na tej podstwie zostaly okreslone kompetencje dla sadéow kon-
stytucyjnych.

Prezentujac interesujaca monografie warto przyjrzec sie Zakoriczeniu ksigz-
ki. Stanowi ono podsumowanie calo§¢ monografii i zawiera wnioski de lege
ferendae. Stanowi ono rekapitulacje, ktéra powinna by¢ cenna dla czytelnika,
poniewaz autorzy przypominaja gtéwne tezy badawcze oraz najwazniejsze ar-
gumenty. Nalezy podkresli¢, iz bogata, kilkudziesi¢ciostronicowa bibliografia
stanowi sama w sobie cenny element w tej pozycji wydawnicze;.

Spogladajac cato$ciowo na oddang do rak czytelnika publikacje mozna bez
watpienia stwierdzi¢, iz jest to kompleksowe, bardzo dobrze przygotowane,
logicznie i metodologicznie bez zarzutu przeprowadzone naukowe opracowanie
idei sadownictwa konstytucyjnego. Z cala pewnosciag publikacja ta dostarcza
wiele cennych danych i argumentéw do rzeczowej i rzetelnej debaty na temat
konstytucjonalizmu i wynikajacych z niej idei oraz zasad, chroniac ta dysku-
sje przed grzeznieciem w $lepych zautkach rozmaitych mitéw, stereotypéw
i pétprawd, politycznych frazeséw oraz kierujac na zdecydowanie bardziej kon-
struktywne, wlasciwe tory.

3 A. Sulikowski, Wspédtczesny paradygmat sgdownictwa konstytucyjnego wobec kryzysu nowoczesnosci,
Wroclaw 2008, s. 34-38.
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STRESZCZENIE

Recenzja: Aleksandra Kustra-Rogatka, Iwona Wroblewska,
Wojciech Woloch, Osobliwy Sgd. Idea sgdownictwa konstytucyjnego
w kontekstach rzadow prawa, demokracji i praw jednostki,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun
2021, ss. 242.

Stworzona monografia podejmuje tematyke idei sadownictwa konstytucyjnego.
Autorzy przeprowadzili badania na gruncie teorii i filozofii prawa. Ich zadaniem
bylo zbadanie sadownictwa konstytucyjnego w odniesieniu do trzech idei: rzadéw
prawa, demokracji oraz praw jednostki. Przeprowadzone badania wykazaty wiele po-
zytecznych i interesujacych wnioskéw. Najwazniejszy z nich pokazuje, ze sadownic-
two konstytucyjne stanowi dopetnienie rzadéw prawa oraz prawidtowego przebiegu
legislacyjnego, w odniesieniu do zasad demokracji pelni role barometru wolnosci,
a w przypadku praw jednostki pelni role straznika oraz bezstronnego i niezawislego
interpretatora. Prezentowana monografia nie miata na celu przelama¢ dotychczaso-
wej sytuacji, ale jej gléwnym zadaniem bylo wskazanie na rézne idee sadownictwa
konstytucyjnego. Wszechstronne badania prowadzone w tym obszarze mozna wy-
korzysta¢ w wielu obszarach: m.in. w dalszych badaniach naukowych, poszerzenie
argumentacji w debacie publicznej oraz szeroko pojetej edukacji spoteczenistwa oby-
watelskiego.
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SUMMARY

Review: Aleksandra Kustra-Rogatka, Iwona Wroéblewska, Wojciech
Woloch, Osobliwy Sqd. Idea sadownictwa konstytucyjnego

w kontekstach rzadow prawa, demokracji i praw jednostki [The
Peculiar Court. The Idea of Constitutional Justice in the Contexts

of the Rule of Law, Democracy and Individual Rights], Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, Torun 2021, 242 pages

The created monograph addresses the idea of constitutional justice. The authors
carried out research on the grounds of legal theory and philosophy. Their task was to
examine constitutional justice in relation to three ideas: the rule of law, democracy
and individual rights. The conducted research revealed a number of useful and
interesting conclusions. The most important of these shows that the constitutional
judiciary complements: the rule of law and the proper legislative process, in relation
to democratic principles act as a barometer of freedom, and in the case of individual
rights act as a guardian and an impartial and independent interpreter. The monograph
presented here did not aim to break the previous situation, but its main task was to
point out the different ideas of constitutional justice. The comprehensive research
carried out in this area can be used in a number of areas: including further academic
research, broadening the argumentation in public debate and broadly educating civil
society.



