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Abstrakt

1

Dnia 15 lutego 1962 roku zostata uchwalona przez Sejm PRL ustawa o Sadzie Najwyzszym.
Jej gtéwnym celem byta realizacja zapowiedzi art. 51 Konstytucji PRL, wedle ktérego

to Sad Najwyzszy miat by¢ naczelnym organem sagdowym PRL, sprawujagcym nadzér
judykacyjny nad innymi sadami. Zamiarem projektodawcéw byto réwniez zrealizowanie
konstytucyjnej zasady wyboru sedziéw Sadu Najwyzszego przez Rade Panstwa. Z tych
powodow dzis juz niewiele osdb kojarzy ten fakt z likwidacja Najwyzszego Sadu
Wojskowego, ktory do tamtej pory stat na czele sadownictwa wojskowego. Trudno sie
temu dziwic. Wszak niedawno zostata zlikwidowana Izba Wojskowa, ktéra wtasnie
wowczas zastagpita Najwyzszy Sad Wojskowy. Dla historii polskiego wymiaru
sprawiedliwosci byto to jednak zbyt wazne wydarzenie, aby mozna byto o nim zapomniec.

Celem artykutu jest przedstawienie okolicznosci, w jakich do tego doszto. Ponadto
zostanie réwniez podjeta proba oceny, czy rzeczywiscie miata woéwczas miejsce
zakrojona na szeroka skale reforma w obrebie polskiego sadownictwa, czy byta

to tylko przystowiowa ,,zmiana szyldu”, bez znaczenia, tak dla zagadnien kadrowych,

Gtéwne tezy niniejszej pracy zostaty zaprezentowane podczas XXIX Ogdlnopolskiego Zjazdu
Historykow Ustroju i Prawa oraz Doktryn Polityczno-Prawnych ,,Znaczenie historii prawa
dla wspdtczesnego dyskursu prawniczego”, ktory miat miejsce w dniach 21-22 wrzesnia
2023 roku w Toruniu.
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jak i wtasciwosci nowej izby wzgledem dotychczasowego Najwyzszego Sadu
Wojskowego. W oparciu o materiaty archiwalne i literature w artykule zostanie ukazana
dyskusja nad rezultatem prac legislacyjnych, w rezultacie ktérych zostata utworzona
Izba Wojskowa Sadu Najwyzszego. Zadaniem artykutu jest rbwniez zwrdcenie uwagi

na kontrowersje, jakie w zwigzku z tym faktem miaty miejsce. Z tego powodu, w pracy
zostang rowniez zaprezentowane propozycje reformy sagdownictwa wojskowego,

ktére zdaniem ich autoréw, miaty na celu rozwianie ewentualnych obaw o przysztosc¢
sadownictwa wojskowego. Projekty te stanowity interesujacy przejaw powigzania
specyfiki sgdownictwa wojskowego z trendem integracji tegoz ze strukturami
powszechnego wymiaru sprawiedliwosci w XX wieku.

Stowa kluczowe: Najwyzszy Sad Wojskowy, ustréj saddw, Sad Najwyzszy, prawo karne
wojskowe, Polska Rzeczpospolita Ludowa

LIQUIDATION OF THE SUPREME MILITARY COURT IN 1962 -
CAUSES, CONTROVERSIES, AND CONSEQUENCES FOR THE FUTURE

Abstract

On February 15, 1962, the Act on the Supreme Court was passed by the Sejm of the
Polish People’s Republic. Its main goal was to implement the announcement

of Art. 51 of the Constitution of the Polish People’s Republic, according to which

the Supreme Court was to be the supreme judicial body of the Polish People’s Republic,
exercising judicial supervision over other courts. The intention of the drafters was
also to implement the constitutional principle of electing Supreme Court judges

by the Council of State. For these reasons today few people associate this fact with
the liquidation of the Supreme Military Court, which until then was the head of the
military judiciary. This is hardly surprising. After all, the Military Chamber was recently
abolished and replaced by the Supreme Military Court. However, it was too important
for the history of the Polish system of justice to be forgotten.

The article aims to present the circumstances in which this occurred. In addition,

an attempt will also be made to assess whether a large-scale reform of the Polish
judiciary took place at that time, or whether it was just a proverbial “change of name”,
without significance, both in terms of personnel issues and the jurisdiction of the new
chamber concerning the previous Supreme Military Court. Based on archival materials
and literature, the article will also present a discussion on the result of the legislative
actions undertaken at that time, because of which the Military Chamber of the Supreme
Court was established. The purpose of the article is also to draw attention to the
controversies that took place in connection with this fact. For this reason, the work
will also present proposals for the reform of military justice, which, according to their
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authors, were intended to dispel possible concerns about the future of military justice.
They were an interesting manifestation of the connection between the specificity

of military justice and the trend of its integration with the structures of the common
justice system in the 20th century.

Key words: Supreme Military Court, the court system, Supreme Court, military criminal law,
Polish People’s Republic

1. Wstep

Likwidacja Najwyzszego Sadu Wojskowego (dalej: NSW) dokonana na poczatku lat
sze$édziesigtych XX wieku w dotychczasowej literaturze historycznoprawnej pozostaje
praktycznie niezauwazona. Problem funkcjonowania najwyzszej instancji wojskowej
w polskim systemie wymiaru sprawiedliwosci pojawia sie zwykle jedynie w kontekscie
naduzyc i zbrodni sadowych okresu stalinowskiego. To oczywiscie wazne kwestie, ale
nie wyczerpuja problematyki zwigzanej z funkcjonowaniem tego organu.

Praca dotyczy ostatniego momentu funkcjonowania NSW i ma na celu przedstawienie
okolicznosci, przyczyn i konsekwencji jego likwidacji. Metodg wiodaca jest
historycznoprawna analiza zachowanych dokumentéw archiwalnych, przede wszystkim
protokotdw Komisji Kodyfikacyjnej, stenogramoéw z obrad Sejmu PRL i projektow

aktow prawnych. W artykule wykorzystano réwniez poglady przedstawicieli wczesnej
doktryny prawa wojskowego oraz rezultaty dogmatycznej analizy przepiséw prawa.

Wciaz niedostateczny stan badan nad funkcjonowaniem wojskowego wymiaru
sprawiedliwosci w Polsce XX wieku sprawia, ze jednym z celdw artykutu jest rowniez
zwrdcenie uwagi na problem postepujacej integracji wojskowych i powszechnych
struktur wymiaru sprawiedliwosci. Stosunkowo niedawno bowiem zlikwidowano
wojskowe jednostki prokuratury z Naczelng Prokuraturg Wojskowa wtacznie oraz Izbe
Wojskowa Sadu Najwyzszego?. Ta ostatnia, jeszcze w czasach PRL, zastapita NSW>.

2 Art31i33 ustawy z 28 stycznia 2016 r. - Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo

o prokuraturze (Dz.U. 2016, poz. 178, z pdzn. zm.); Obwieszczenie Marszatka Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 11 maja 2023 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu
ustawy o Sadzie Najwyzszym (t.j. Dz.U. 2023, poz. 1093).

3 Ustawaz 15 lutego 1962 r. 0 Sadzie Najwyzszym (Dz.U. nr 11, poz. 54, z pdzn. zm.).
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Celem pracy jest nie tylko przedstawienie okolicznosci likwidacji NSW oraz
wynikajacych z tego kontrowersji, ale takze refleksja nad postepujacym procesem
integracji prawa karnego wojskowego z regulacjami powszechnymi, tak jesli chodzi
o zagadnienia ustrojowe, jak i te materialnoprawne i procesowe. Wobec bowiem
miedzynarodowych wyzwan terazniejszosci wydaje sie to tym bardziej warte
rozwazenia zagadnienie, a historyczne doswiadczenia moga by¢ cennym zrédtem
inspiracji dla wnioskow de lege ferenda. Podjecie tego rodzaju zagadnien bedzie
jednak mozliwe dopiero po wyczerpujacym zbadaniu funkcjonowania polskiego
sadownictwa wojskowego w przesztosci, bez - wypaczajacych jego obraz -
uprzedzen natury ideologicznej i politycznej. Badania nalezy rozpocza¢ wtasnie
od NSW jako organu stojgcego na szczycie wojskowego wymiaru sprawiedliwosci
do 1962 roku.

2. Pozycja ustrojowa Najwyzszego Sadu Wojskowego

Najwyzszy Sad Wojskowy funkcjonowat - z pewna przerwa (1939-1943) - w latach
1919-1962*. W nowej rzeczywistoéci powojennej zapowiedz jego likwidacji pojawita sie
w art. 51 Konstytucji PRL. Wedtug tego przepisu to Sad Najwyzszy (dalej: SN) miat byé

naczelnym organem sgdowym PRL sprawujgcym nadzér nad dziatalnoscia ,,wszystkich

2”5

innych sadow w zakresie orzekania””. Wbrew Konstytucji nie byto to jednak prawda,

bo nadal w systemie sgdownictwa PRL funkcjonowat NSW w oparciu o przepisy
dekretu Prawo o ustroju Sadéw Wojskowych i Prokuratury Wojskowej z 1944 roku®.
Faktem jednak byto, ze w Konstytucji brakowato jakiegokolwiek odwotania

do niego. Nawigzanie do istniejacego sagdownictwa wojskowego znajdowato sie

T. Szczygiet, Wojskowe postepowanie karne w Il Rzeczypospolitej 1918-1939, Katowice
2017, s. 94-97; L. Kania, Stuzba sprawiedliwosci w Wojsku Polskim 1795-1945. Organizacja -
Prawo - Ludzie, Siedlce 2015, s. 207-208 i s. 323.

»53d Najwyzszy jest naczelnym organem sadowym i sprawuje nadzér nad dziatalnosciag
wszystkich innych sagdéw w zakresie orzekania (1). Tryb wykonywania nadzoru przez Sad
Najwyzszy okresla ustawa (2). Sad Najwyzszy wybiera Rada Paristwa na okres lat pieciu (3)” -
Konstytucja Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (dalej. Konstytucja PRL) uchwalona

przez Sejm Ustawodawczy w dniu 22 lipca 1952 r. (Dz.U. 1952 nr 33, poz. 232).

Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 23 wrzesnia 1944 r. - Prawo

o ustroju Sadéw Wojskowych i Prokuratury Wojskowej - dalej. p.u. SW i PW (Dz.U. 1944
nr6, poz. 29).
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w art. 46, stanowigcym wymienienie sagdéw sprawujacych wymiar sprawiedliwosci’.
Nie byto to odwotanie wprost do NSW, ale przez jego zaliczenie do kategorii ,,sadow
szczegblnych”.

Nalezy zauwazyé, ze to NSW sprawowat nadzdr nad orzecznictwem saddw wojskowych
nizszych szczebli oraz dokonywat interpretacji przepisow budzacych watpliwosci

w praktyce orzeczniczej (art. 33). Co wiecej, w kontekscie jego inkorporacji w struktury
SN, byt sagdem odwotawczym (rewizyjnym) od orzeczen zapadtych w pierwszej instancji
w sadach okregéw wojskowych i wojskowych sgdach garnizonowych, ewentualnie
samego NSW2. Z kolei Sad Najwyzszy funkcjonowat w oparciu o pochodzace z 1928 roku
prawo o ustroju sgdéw powszechnych i w tym zakresie sprawowat nadzdr nad sagdami
nizszych szczebli®. W odréznieniu od NSW byt on jednak instancja odwotawcza
(rewizyjna) wytacznie w odniesieniu do orzeczer sadéw wojewddzkich ™.

Miat miejsce zatem ewidentny konflikt uregulowan konstytucyjnych z wczesniej
wydanymi i wcigz obowigzujacymi regulacjami w zakresie ustroju sagdownictwa.
Panowata ponadto niespdjnosé w obrebie struktur i toku instancyjnego poszczegdlnych
pionow sadownictwa wynikajaca z réznorodnosci zrodet prawa, w tym przede
wszystkim prawa procesowego. Co wiecej, struktury sagdownictwa powszechnego

i wojskowego odpowiadaty réznym koncepcjom podziatu terytorialnego Polski.

Jednolity charakter systemu sagdownictwa wyraznie wynikat z przepiséw Konstytucji.
Nalezy te sytuacje rozwazac z réznych punktow widzenia. Pierwszego, ideologicznego,
wedtug ktdrego w panstwie ludowym nie powinno byc jakichkolwiek specjalnych sadoéw,

ktore wskazywatyby na pewng odrebnosc konkretnych grup spotecznych (zasada

)11

jednolitosci systemu organéw sadowych) ' '. Zasada jednej, najwyzszej instancji sgdowej

»Wymiar sprawiedliwosci w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej sprawuja: Sad Najwyzszy, sady
wojewddzkie, sady powiatowe i sady szczegdlne (1). Ustroj, witasciwos¢ oraz postepowanie
sadow okreslajag ustawy (2)” - art. 46 Konstytucji PRL.

Art. 260 dekretu z dnia 23 czerwca 1945 r.- Kodeks Wojskowego Postepowania karnego
(Dz.U. 1945 nr 36, poz. 216).

Dz.U. 1928 nr 12, poz. 93.

Art. 12 obwieszczenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2 wrzesnia 1950 r. o ogtoszeniu
jednolitego tekstu kodeksu postepowania karnego (Dz.U. 1950 nr 40, poz. 364).

A.Burda, Charakterystyka postanowien Konstytucji PRL z 1952 r., [w:] Konstytucje Polski.
Studia monograficzne z dziejow polskiego konstytucjonalizmu, red. M. Kallas, Warszawa
1990, t. 2, s. 376.

10

11
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byta takze elementem socjalistycznej zasady jednolitego prawa socjalistycznego'?.
Wyrazem czeSciowej realizacji tego zatozenia byto wtasnie rozwigzanie konstytucyjne,
ktore zaktadato skupienie catego sadownictwa w jednym organie. Drugiego, politycznego,
wedtug ktérego do potowy lat piecdziesiatych XX wieku to wtasnie sady specjalne,

w tym sady wojskowe (przede wszystkim wojskowe sady rejonowe'?), stanowity gtéwne
narzedzie walki z wrogami politycznymi. Zapowiedzig powrotu do normalnosci w zakresie
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci byto przekazanie sgdom powszechnym
jurysdykcji wzgledem oséb cywilnych, dotychczas podlegtym sagdom wojskowym

(z wyjatkiem szpiegostwa)'®. Byt to nie tylko wazny moment w procesie destalinizacji
podejscia do wymiaru sprawiedliwosci, ale wstep do faktycznej realizacji zapowiedzi

art. 51 Konstytucji PRL. | wreszcie trzeciego punktu widzenia, zwigzanego z jednolitoscia
najwyzszych instancji sadowych w ZSRR i innych tzw. demokracjach ludowych'®.

Okazja do rozwiktania tej sytuacji powstata po pazdziernikowej odwilzy 1956 roku.
Jak ustalit Arkadiusz Bereza, miato miejsce wowczas szereg zmian legislacyjnych

i organizacyjnych, ktérych celem byto wzmocnienie pozycji Sadu Najwyzszego'®.
Zwienczeniem tego procesu byty prace na ustawa o Sadzie Najwyzszym. | wtasnie

na tym aspekcie - w kontekscie wcigz funkcjonujgcego NSW - w pierwszej kolejnosci
nalezy sie skoncentrowac.

3. Najwyzszy Sad Wojskowy a prace nad ustawg
0 Sadzie Najwyzszym z 1962 .

Realizacja konstytucyjnej zasady jednolitego Sadu Najwyzszego sprawujacego
nadzér judykacyjny nad wszystkimi kategoriami sagdéw nie budzita watpliwosci
na etapie projektowania ustawy o Sadzie Najwyzszym. Jak stwierdzit Jan Wasilkowski,

12
13

Z. Resich, Ustawa o Sgdzie Najwyzszym, ,Panstwo i Prawo” 1962, z. 5-6, s. 773.

Odnosnie do kontrowersji, czy rzeczywiscie to byty sady wojskowe zob. szerzej T. Szczygiet,
Czy funkcjonujgce w latach 1946-55 w Polsce wojskowe sqdy rejonowe byty sgdami
wojskowymi? ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2018, nr 1, s. 5-18.

Ustawa z dnia 5 kwietnia 1955 r. o przekazaniu sgdom powszechnym dotychczasowej
wtasciwosci sadow wojskowych w sprawach karnych oséb cywilnych, funkcjonariuszéw
organdw bezpieczenstwa publicznego, Milicji Obywatelskiej i Stuzby Wieziennej (Dz.U. 1955
nr 15, poz. 83).

Z.Resich, Ustawa o Sgdzie Najwyzszym...,s. T74.

A. Bereza, Sqgd Najwyzszy w latach 1945-1962, Warszawa 2012, s. 312-313.

14

15
16
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,to byta wyrazna dyrektywa instancji partyjnej i projekt musiat to uwzgledni¢”'’.

Jak w szczegdtach miato to wygladaé, pozostawato kwestig otwarta. Jak wynika
bowiem z zachowanych dokumentéw archiwalnych Ministerstwo Obrony Narodowej
optowato za prostym przeksztatceniem NSW w dodatkowa izbe Sadu Najwyzszego
(izbe wojskowa). Pod rozwage brano réwniez uczynienie z izby wojskowej kolegium
o ograniczonych kompetencjach na wzér dotychczasowej Izby Karnej SN2,

Izba Wojskowa miataby rozpatrywac rewizje nadzwyczajne, podejmowac uchwaty

w sprawie zagadnier prawnych oraz wydawac wytyczne wymiaru sprawiedliwosci'®.
Izba ta miataby rozpatrywac w drugiej instancji sprawy o ciezkie przestepstwa. Za tym
rozwigzaniem opowiadat sie Minister Sprawiedliwosci Marian Rybicki. To jednak
wymagatoby reorganizacji struktury wojskowych sadéw w terenie na wzdr sadow
karnych powszechnych. Zesp6t Komisji Kodyfikacyjnej w sktadzie: Jan Wasilkowski,
Aleksander Bachrach, Stanistaw Gross, Henryk Holder, Jerzy Jodtowski, Marian
Mazur, Jan Mitek, Zygmunt Opuszynski, Zbigniew Resich, Stefan Rozmaryn, Michat
Grudzinski i Leon tustacz uznat, ze tego rodzaju reforma ,,(...) wykraczataby poza
zakres ustawy potrzebnej do realizacji przepisow Konstytucji dotyczacych Sadu

Najwyzszego”?°.

Takie podejscie - zdaniem Mariana Rybickiego bronigcego kompetencji nadzorczych
Ministerstwa Sprawiedliwosci nad sagdownictwem - podwazato sens catej koncepc;ji
wydawania ustawy o Sadzie Najwyzszym. W jego opinii, jesli wytacznie chodzito

o wtaczenie sagdownictwa wojskowego pod nadzdr Sadu Najwyzszego, to cata reforme
mozna byto przeprowadzi¢ w drodze noweli wcigz obowigzujacych przepiséw,

a nie projektowania od podstaw ustawy o Sadzie Najwyzszym?'. A contrario

nalezy sadzi¢, ze zdaniem ministra wtgczenie NSW w struktury SN byto mozliwe

przez odpowiednie nowelizacje prawa o ustroju sagdéw powszechnych i prawa o ustroju
Sadow Wojskowych i Prokuratur Wojskowych z 1944 roku. Konkretéw jednak minister
Rybicki nie zdradzit.

17
18
19
20
21

Projekt ustawy o S.N. Protokot z dnia 7 lutego 1961 1., s. 9 (AAN/Sad Najwyzszy/syg. 1/156).
Ibidem, s. 8.

Notatka w sprawie realizacji art. 51 Konstytucji PRL, s. 7 (AAN, Sad Najwyzszy, sygn. 1/157).
Ibidem.

Projekt ustawy o S.N. Protokot z dnia 7 lutego 1961 r., s. 13 (AAN/Sad Najwyzszy/syg. 1/156).
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Wbrew tego rodzaju argumentom wybrano to pierwsze rozwigzanie, a decyzje podjeta
nie Komisja Kodyfikacyjna, tylko instancja partyjna, zapewne wstuchujac sie w gtos
resortu obrony. Z kolei obawy Ministerstwa Sprawiedliwosci o ewentualne negatywne
nastepstwa ograniczenia jego nadzoru na Sadem Najwyzszym Jan Wasilkowski
skwitowat krétko, aczkolwiek dosadnie, a mianowicie: ,,(...) obawy tow. Ministra
Rybickiego sg nieuzasadnione, skoro pozostaje mu polityka kadrowa, a jak wiadomo
przy stusznej linii, kadry rozstrzygaja o wszystkim”zz. Profesor Zbigniew Resich
wyjasnit ponadto, ze chodzito o wytaczenie wewnetrznego nadzoru administracyjnego,
bez naruszania spraw kadrowych i dyscyplinarnych. Jak podkreslit: ,,Minister
Sprawiedliwosci bedzie miat nadal nadzér nad catym sadownictwem w zakresie
orzecznictwa przez rewizje nadzwyczajne i wnioski o wytyczne i uchwaty oraz przez

wnioski kadrowe”?3,

Sprawa wyboru sedziéw do Izby Wojskowej zostata rozwigzana kompromisowo,
jesli chodzi o udziat ministra sprawiedliwosci, albowiem to on - w porozumieniu
z ministrem obrony narodowej - miat przedstawiac Radzie Panstwa kandydatury
(art. 17). Jesli jednak chodzi o przydzielanie funkcji poszczegdlnym sedziom Izby
Wojskowej, to udziat ministra sprawiedliwosci byt wykluczony. W tym przypadku
sedzidw wyznaczat minister obrony narodowej w porozumieniu z pierwszym
prezesem SN (par. 36 Regulaminu SN z dnia 22 maja 1962 r)**.

Prosta inkorporacja NSW w struktury SN bez znaczacych zmian, jesli chodzi

o wtasciwos¢ nowej izby, wydawata sie najprostszym z mozliwych rozwiazan.
NSW sprawowat bowiem nie tylko nadzor judykacyjny, ale rowniez nadzér
administracyjny nad nizszymi sagdami wojskowymi, po przejeciu tych obowigzkow
od Zarzadu Sadownictwa Wojskowego pod koniec 1961 roku®. Dzieki temu
uniknieto koniecznosci dokonywania zmian w dotychczas obowigzujacych
przepisach ustrojowych oraz w wojskowych regulacjach wewnetrznych w postaci
rozkazéw i regulaminéw?®. Co wiecej, takie podejécie nie wymagato zadnej
reorganizacji wojskowych sgdow terenowych. Z tego powodu w toku prac Komisji

22
23
24
25

Ibidem, s. 14.

Ibidem, s. 11.

M.P. 1962, nr 45, poz. 210.

S. Guzy, O potrzebie zmian w organizacji sgdownictwa wojskowego (artykut dyskusyjny),
»Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1962, nr 1,s. 7-8.

%6 Notatka w sprawie realizacji art. 51 Konstytucji PRL, s. 7 (AAN, Sad Najwyzszy, sygn. 1/157).
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Kodyfikacyjnej koncentrowano sie na zagadnieniach szczegétowych, miedzy innymi
nad konsekwencjami odwotania sedziego |Izby Wojskowej oraz uptywu jego kadencji
dla przebiegu stuzby wojskowej; udziatem ministra sprawiedliwosci i ministra obrony
narodowej w procesie wyboru sedziego Izby Wojskowej itp?’. Samo usytuowanie

Izby Wojskowej w strukturze sgdownictwa wojskowego miato bowiem nie odbiegac

od tego, jakie posiadat NSW. Dla czynnikdw partyjnych priorytetem byto wprowadzenie
wyboru sedzidw SN i ich kadencyjno$é, niezaleznie od ogélnej reformy sagdownictwa

w przysztosciZ®.

Warto jednak podkresli¢, ze komisja opracowujaca projekt doskonale zdawata sobie
sprawe, ze ta reforma ma charakter powierzchowny. Pomimo tego prezes NSW
putkownik Jan Mitek postulowat, aby szeroko okreslic kompetencje nowej izby,
zwazywszy na konieczno$¢ orzekania przez nig w pierwszej instancji w pewnej kategorii
spraw karnych, ktére w sadownictwie powszechnym nie wystepowaty?’. Tak tez sie
stato. Te zagadnienia pozostawiono w gestii ustawodawstwa szczegdlnego, konstruujac
jedynie przepis stanowiacy generalne odestanie do niego, bez wchodzenia w szczegdty.
Wszystko zalezato od decyzji politycznej. Na razie konkretow brakowato, ale projekt
miat by¢ na nie przygotowany. Jak wyjasnit na posiedzeniu Sejmu PRL w dniu 15 lutego
1962 roku pierwszy prezes SN profesor Jan Wasilkowski ,,W razie uchwalenia nowego
prawa o ustroju sadéw wojskowych kompetencje I1zby Wojskowej Sadu Najwyzszego
moga oczywiscie ulec pewnym zmianom, jednakze wobec ujecia art. 9 ust. 1 projektu®®,
ktory okresla kompetencje I1zby Wojskowej przez odestanie do wtasciwych przepisow -
gtownie przepisow o postepowaniu - zmiana tych kompetencji nie wymagataby
nowelizacji tego artykutu”'. Jasno tym samym dat do zrozumienia, ze na dwczesnym

27 Projekt ustawy o S.N. Protokot z dnia 31 stycznia 1961 r., s. 6-9 (AAN/Sad Najwyzszy/

syg. 1/155); Projekt ustawy o S.N. Protokét z dnia 7 lutego 1961 r.,s. 6-7,s. 17 (AAN/Sad
Najwyzszy/syg. 1/156).

Notatka w sprawie realizacji art. 51 Konstytucji PRL, s. 2 (AAN, Sad Najwyzszy, sygn. 1/157).
Projekt ustawy o S.N. Protokét z dnia 31 stycznia 1961 1., s. 6 (AAN/Sad Najwyzszy/sygn. 1/155).
»1zba Wojskowa sprawuje, w granicach i w trybie okreslonym przez wtasciwe

przepisy, nadzér nad orzecznictwem sagdow wojskowych” (art. 9 pkt 1) - Sejm Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej. Kadencja Il - Sesja Il. Projekt ustawy o Sqdzie Najwyzszym z dnia
28 listopada 1961 r.,s. 2 (AAN, Sejm P.R.L. lll Kadencja 1961-1965. Protokoty posiedzen
Sejmu. Tom Ill, sygn. 21/42).

Sejm Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Kadencja Ill - Sesja Il. Sprawozdanie stenograficzne
z 9 posiedzenia Sejmu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w dniu 15 lutego 1962 r., s. 10,
ibidem.

28
29
30
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etapie ksztattowania sgdownictwa PRL chodzito przede wszystkim o formalna realizacje
art. 51 Konstytucji PRL w zakresie jednolitego systemu nadzoru nad sadownictwem
PRL, podniesienie autorytetu Sadu Najwyzszego i kwestie wyboru sedziéw SN

przez Rade Panstwa®2.

O ile w dwdch ostatnich kwestiach trudno moéwic o jakims przetomie, jesli chodzi

o dotychczasowy NSW i nowo utworzong Izbe Wojskowa, o tyle chec ujednolicenia -
takze w odniesieniu do sagdownictwa wojskowego - nadzoru pozainstancyjnego

ulegta istotnej zmianie. Sedziowie Izby Wojskowej oraz cata izba uzyskali mozliwosé
uczestniczenia w wydawaniu wytycznych wymiaru sprawiedliwosci i praktyki sgdowej
(art. 28) oraz podejmowania uchwat zawierajacych odpowiedzi na pytania prawne
majace na celu wyjasnienie przepiséw prawnych, ktére budzity watpliwosci (art. 29).
Zblizone rozwigzania, ktore realizowat NSW w oparciu o art. 35-36 p.u.S.W i P. W., miaty
ograniczony do sagdownictwa wojskowego charakter i - wedtug Jana Wasilkowskiego -
mniej rozbudowany katalog. O ile bowiem dotychczas rozstrzyganie w przedmiocie
zasady prawnej lub budzacych watpliwos¢ przepisdéw nalezato do Zgromadzenia NSW,
o tyle wedtug nowej ustawy uchwate mogto podjac nie tylko Zgromadzenie Ogdlne
SN, ale w zaleznosci od sprawy, takze cata izba, a nawet potaczone izby (np. Izba Karna
i Izba Wojskowa)®.

Ponadto na uwage zastuguje odmienny krag podmiotdw, ktdre mogty zwrécié sie

o dokonanie tego rodzaju interpretacji. Wedtug dotychczasowego stanu prawnego

do NSW z wnioskiem mdgt wystapié naczelny dowddca, prezes NSW lub naczelny
prokurator wojskowy. Wedtug ustawy o Sadzie Najwyzszym byli to: minister
sprawiedliwosci, prokurator generalny i pierwszy prezes Sadu Najwyzszego, jesli chodzi
o wytyczne (art. 28), lub dodatkowo prezes Sadu Najwyzszego w przypadku odpowiedzi
na pytania prawne (art. 29).

W powyzszych rozwigzaniach upatrywano sensu likwidacji NSW i utworzenia Izby
Wojskowej. Jak bowiem stwierdzit na posiedzeniu Sejmu PRL w dniu 15 lutego

1962 roku poset Michat Grendys ,nalezy zywi¢ nadzieje, ze bedzie to nie tylko formalna
inkorporacja (NSW - T. Sz.), lecz nastapi rzeczywiste scalenie tych najwyzszych instancji

32
33

Ibidem, s. 7-10.
Sejm Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Kadencja Ill - Sesja Il. Sprawozdanie stenograficzne
z 9 posiedzenia Sejmu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w dniu 15 lutego 1962 r., s. 12.
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sadowych. Na tym polega gtéwnie sens projektu ustawy i zmian w organizacji Sadu
Najwyzszego. Skoncentrowanie nadzoru na szczeblu najwyzszym w rekach jednego
organu, jakim jest Sad Najwyzszy, z jednej strony daje petng gwarancje jednolitosci
orzecznictwa wszystkich sadow i zgodnosci tego orzecznictwa z praworzadnoscia

"34 Rzeczywiscie,

ludowa, a rownoczesnie podnosi role i powage tego organu
zapowiedz podejmowania przez SN uchwat w sktadach poszerzonych o sedzidéw
wojskowych rodzita nadzieje ujednolicenia orzecznictwa w sprawach pokrewnych
dla prawa karnego powszechnego i wojskowego, tak materialnego jak i procesowego.

Byt to zatem niewatpliwie krok w strone dalszej integracji tych dziedzin prawa karnego.

Jesli chodzi o aspekt kadr, ktdre, jak zauwazyt Wasilkowski, decyduja o wszystkim,
warto zwrdcic¢ uwage na to kto, sposrdd dotychczasowych sedziow NSW, wszedt

do sktadu nowego SN. Jak ustalit Arkadiusz Bereza, stuzba w dotychczasowej najwyzszej
instancji sagdownictwa wojskowego nie dyskwalifikowata przy obejmowaniu stanowisk
w nowo tworzonym SN, a przeprowadzona weryfikacja miata charakter pozorowany.
Do Izby Karnej lub Izby Wojskowej weszty bowiem osoby z dotychczasowego sktadu
NSW, co do ktdrych istniaty powazne zarzuty formutowane przez tzw. Komisje Mazura
(miedzy innymi putkownik Kryspin Mioduski, putkownik Zygmunt Krasuski)®*.
Zauwazalny byt jednak brak przejscia do SN ostatniego prezesa NSW putkownika Jan
Mitka, ktory pracowat nad projektem ustawy o SN. Putkownik Mitek objat posade
doradcy Szefa Gtéwnego Zarzadu Politycznego Wojska Polskiego®®.

Z kolei do Izby Karnej weszli miedzy innymi Jézef Dziowgo, Alfred Janowski i Roman
Kryze37. Nalezy zatem stwierdzic, ze rowniez w aspekcie kadrowym niewiele sie
zmienito. Wedtug zestawienia etatow Sadu Najwyzszego od dnia 10 grudnia 1962 roku
w sktad Izby Wojskowej wchodzit: prezes SN putkownik Kazimierz Jankowski

oraz 14 sedzidw: Jozef Badecki, Michat Bieniaszewski, Jerzy Drohomirecki, Zbigniew
Furtak, Zygmunt Krasuski, Andrzej Kruszka, Czestaw Lipski, Kryspin Mioduski, Adam
Porzecki, Jan Radwanski, Roman Rozanski, Wtadystaw Sieracki, Wtadystaw Winawer

i Zygmunt Wizelberg®®.

34 Ibidem, s. 26.

3 A Bereza, Sgd Najwyzszy...,s. 318.
% |bidem.

37 |bidem.

38

Etaty i obsada Sadu Najwyzszego od dnia 10 grudnia 1962 r., s. 7 (AAN, Sad Najwyzszy, sygn.
1/196).
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Warto réwniez wspomniec, ze w zakresie stroju urzedowego sedziéw Izby Wojskowe;j
nic sie nie zmienito w poréwnaniu z tym, jaki nosili sedziowie NSW. W mysl par. 39
Regulaminu byt nim stréj wojskowy. Toge dla sedziéw Izby Wojskowej wprowadzi
dopiero Prawo o ustroju sadéw wojskowych z 1997 roku (par. 25)*°.

Zapewnienia Jana Wasilkowskiego, ze sprawa pozycji Izby Wojskowej w ramach

SN oraz przede wszystkim jej wtasciwos$¢ pozostajg sprawg otwarta, nie uspokoity
Srodowiska wojskowych prawnikow. Jego przedstawiciele ewidentnie oczekiwali
statusu (prestizu) Izby Wojskowej poréwnywalnego z Izbg Karng SN. Jak trafnie
zauwazyt Sykstus Guzy, nastgpita jedynie ,,zmiana szyldu”, ktéra tylko formalnie
oznaczata realizacje art. 51 Konstytucji PRL, albowiem nowa Izba Wojskowa zamiast
skoncentrowad sie na sprawach powaznych i budzacych watpliwosci praktyczne,

dalej miata rozstrzygac w drugiej instancji kwestie stosunkowo btahe, nalezace

do wtasciwosci rzeczowej saddw garnizonowych. Co wiecej, miata realizowac obowiazki
zwiazane z administrowaniem wszystkimi sadami wojskowymi“’. Izba Wojskowa

zatem nadal miata rozpatrywac srodki odwotawcze od nieprawomocnych orzeczen
wszystkich saddw wojskowych, podczas gdy Izba Karna w zasadzie tylko od orzeczen
saddw wojewodzkich, a wiec tych o wiekszym ciezarze gatunkowym, odpowiednich

do kompetencji i do$wiadczenia orzeczniczego sedziéw SN (art. 25 pkt. A)*'. Tego
rodzaju zarzut abstrahowat jednak od przestarzatego, ale wcigz obowigzujacego,
systemu zrédet prawa karnego wojskowego, ktory nie byt przystosowany do uczynienia
znowej izby gremium o identycznych, co Izba Karna, kompetencjach.

Wyrazem pozorowanej likwidacji NSW, a nie rzeczywistej jego inkorporacji w struktury
SN, byt takze art. 27 pkt. 4, zgodnie z ktérym sedziowie Izby Wojskowej nie mogli

brac udziatu w rozpoznawaniu $rodkéw odwotawczych ani rewizji nadzwyczajnych,
do ktérych rozpoznania wtasciwa byta inna izba SN. Ponadto sedziowie innych izb,

w tym Izby Karnej, nie mogli braé udziatu w rozpoznawaniu spraw Izby Wojskowe;.

39 Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. - Prawo o ustroju sagdéw wojskowych (Dz. U. 1997 nr 117,

poz. 753).

Ibidem, s. 8.

»Kiedy w Izbie karnej Sadu Najwyzszego rozstrzygac sie bedzie o zyciu czy dtugoletnim
pozbawieniu wolnosci dla sprawcy zbrodni, w Izbie Wojskowej 3 sedziéw bedzie rozwazato
zagadnienie czy zotnierz, ktéry samowolnie na kilka godzin opuscit swa jednostke
dopuscit sie przestepstwa i stusznie zostat skazany przez sad pierwszej instancji na 1
miesigc aresztu” - Ibidem, s. 10.

40
M
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0 ile bowiem sktady mieszane, ztozone z sedziéw Izby Cywilnej, Izby Karnej oraz Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych mogty mieé miejsce, to udziat sedziow wojskowych

w jakiejkolwiek konfiguracji byt niedopuszczalny. Jak trafnie stwierdzit Marian Cieslak,
wynikato to z wcigz obowigzujacego na nizszych szczeblach struktur sgdownictwa
podziatu na jurysdykcje powszechna i specjalng®?. Zgodnie bowiem z art. 11 k.p.k
orzeczenie karne sadu powszechnego wydane w sprawie nalezacej do wtasciwosci
sadéw wojskowych byto z mocy prawa niewazne®?.

Z tym wciaz rygorystycznym podziatem na jurysdykcje powszechng i wojskowg
(specjalna) zwigzana byta takze kwestia wyraznego powotania danej osoby przez Rade
Panistwa do petnienia funkgji orzeczniczych w konkretnej izbie, zwtaszcza wojskowej**.
Tego rodzaju obostrzenia nie dotyczyty udziatu sedzidéw wojskowych w Zgromadzeniu
Ogolnym SN czy w potaczonych sktadach Izby Karnej i Wojskowej w celu ustalania
prawidtowych i jednolitych zasad orzecznictwa w kwestiach spornych wchodzacych

w zakres roznych, aczkolwiek pokrewnych dziedzin prawa (prawo karne powszechne

i prawo karne wojskowe).

Pomimo mozliwos$ci udziatu sedzidw Izby Wojskowej w sktadach majacych na celu
ujednolicenie praktyki orzeczniczej zarzut marnotrawstwa potencjatu tej izby

byt w dwczesnej dyskusji dominujacy. Byt on podnoszony nie tylko w zwigzku

z koniecznoscia orzekania w btahych sprawach. Podobnie oceniano art. 44 u.S.N,

na podstawie ktorego minister obrony narodowej w porozumieniu z pierwszym
prezesem Sadu Najwyzszego mogt poruczyé prezesowi Izby Wojskowej sprawowanie
wszystkich lub niektorych funkcji nadzoru administracyjnego nad sagdami wojskowymi.
| rzeczywiscie do poruczenia tego rodzaju obowigzkéw doszto na podstawie
zarzadzenia ministra obrony narodowej nr 33 z dnia 31 maja 1962 roku®’. Zespotem
pomocniczym prezesa lzby Wojskowej w zakresie nadzoru administracyjnego byt
Oddziat Organizacyjny, bedacy kontynuacja organu o tej samej nazwie w ramach
NSW*®. Nadzér administracyjny obejmowat nastepujace zagadnienia:

42 M. Ciedla k, Nowa struktura Sgdu Najwyzszego a ksztattowanie orzecznictwa w sprawach

karnych, ,Palestra” 1962, nr 6, s. 25.

2 Ibidem.

44 Ibidem, s. 26.

45 R.Rézariski, Informacja o dziatalnosci Izby Wojskowej Sgdu Najwyzszego za 1962 rok, s. 13
(AAN, Sad Najwyzszy, sygn. 1/183).

46 Ibidem, s. 14.
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sprawy organizacyjne,

inspekcje sadow,

szkolenie sktadéw osobowych,
sprawy personalne,

statystyke,

sprawy finansowo-gospodarcze,

Nou s wheE

archiwum Stuzby Sprawiedliwosci i biblioteki*’.

W informacji o dziatalnosci Izby Wojskowej za 1962 rok w obszarze nadzoru
administracyjnego nad sagdownictwem wojskowym szef Oddziatu Organizacyjnego
putkownik Roman Rézanski raportowat, ze liczba etatow tej komorki byta
niewystarczajaca do zakresu powierzonych jej zadan*®.

W doktrynie podkreslano, ze taka sytuacja - niemajaca zastosowania w stosunku
doinnych izb SN - jeszcze bardziej czynita iluzorycznym nadzér judykacyjny Izby
Wojskowej*®. Zwracano uwage, ze te obowigzki dodatkowo angazowaty potencjat
osobowy i organizacyjny nowego gremium, odwodzac je od zasadniczego celu jego
istnienia, a wiec czuwania nad jakosScia orzecznictwa sagdownictwa wojskowego
nizszych szczebli. Dostrzegano w tym rozwigzaniu réwniez zagrozenie dla niezawistosci
sedziowskiej’.

Krytyka przyjetych rozwigzan nie byta pozbawiona konstruktywnych propozyc;ji
zmian, ktére miaty urealnié znaczenie Izby Wojskowej w rozumieniu art. 51 Konstytucji
PRL. Zdawano sobie sprawe, ze inkorporacja NSW w struktury SN, ktéra miata miejsce
na mocy ustawy z 15 lutego 1962 r., to dopiero poczatek, a prawdziwa reforma wymaga
zmian w obrebie catego sagdownictwa wojskowego.

Jednga z propozycji byt projekt wspominanego Sykstusa Guzego. Nie miat on ztudzen,

ze wcigz obowiazujace wojskowe przepisy ustrojowe byty zdezaktualizowane, dlatego
zaproponowat zbudowanie struktury organizacyjnej i wtasciwosci sadow wojskowych,

47

Ibidem, s 13-17.
8 |bidem, s. 14-15.
49" M. Ciedlak, Nowa struktura Sqdu Najwyzszego..., s. 26.
50

S. Guzy, O potrzebie zmian w organizacji, s. 11.
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w tym Izby Wojskowej, wedtug modelu obowigzujacego w sadach powszechnych®'.
W szczegbtach wigzatoby sie to zdomniemaniem kompetencji wojskowych sagdow
garnizonowych jako sadéw pierwszej instancji z wytaczeniem spraw zastrzezonych
wtasciwosci saddw okregdw wojskowych (wszystkie sprawy oficeréw od majora
wzwyz, zbrodnie wojskowe, przestepstwa pospolite zastrzezone w sagdownictwie
powszechnym do wtasciwosci sadu wojewddzkiego oraz szpiegostwo z art. 7 m.k.k).

Najbardziej nowatorskim pomystem byto jednak powierzenie sagdom okregdw
wojskowych rozpatrywania w drugiej instancji odwotan od orzeczen sadéw
garnizonowych, co odciazytoby Izbe Wojskowa®?. Ponadto remedium na budzacy
watpliwosci wptyw nadzoru administracyjnego na niezawisto$¢ sedziowska miatby
stanowic specjalny organ powotany w Ministerstwie Sprawiedliwosci lub Ministerstwie
Obrony Narodowe;j.

Za przedstawionym przez Guzego rozwigzaniem przemawiaty rozwigzania funkcjonujace
w sadownictwie wojskowym Zwigzku Radzieckiego, a takze innych ,,demokracjach
ludowych”, w tym w Czechostowacji i Butgarii®®. Najistotniejsze jednak byto to, ze taka
kumulacja orzecznictwa wojskowego w ramach konkretnego okregu wojskowego
pozwalataby zrealizowaé postulat dowodztw okregdw wojskowych, aby szefostwa
poszczegdlnych saddw okregdw wojskowych mogty realnie informowac czynniki
dowddcze i aparat partyjno-polityczny o stanie przestepczosci na danym obszarze®.

To wedtug autora tej propozycji miato nie tylko usprawnié¢ funkcjonowanie
sadownictwa wojskowego, ale takze dodatnio wptynac na ksztatt polityki karnej, przede
wszystkim w sprawach o przestepstwa wojskowe polegajace na naruszeniu dyscypliny

i porzadku wojskowego®°.

Powyzsza koncepcja tréjstopniowosci sgdownictwa wojskowego, ktdrej celem

miato by¢ urealnienie pozycji Izby Wojskowej w ramach struktury i kompetencji

Sadu Najwyzszego, nie byta jedyna. Guzy przedstawit rowniez - jako alternatywny
pomyst - powotanie jednego sadu wojskowego drugiej instancji z siedzibg w Warszawie

51

Ibidem, s. 8-9.
52 Ibidem, s. 9.
> |bidem.
>4 Ibidem, s. 10.
> |bidem.
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(Trybunatu Wojskowego) oraz przeksztatcenie dotychczasowych saddw garnizonowych
i okregdw wojskowych w sady pierwszej instancji pod jednolita nazwa. Trybunat
Wojskowy miatby ponadto orzekac w pierwszej instancji w sprawach zastrzezonych dla
sadéw okregéw wojskowych wedtug jego pierwszego projektu®®.

Nieco odmienne stanowisko o powyzszego zajmowat Julian Polan-Haraschin. O ile
zgadzat sie, co do potrzeby zniesienia podziatu na wojskowe sady okregowe i wojskowe
sady garnizonowe i oddzielenia nadzoru administracyjnego od sfery jurysdykcyjnej
Izby Wojskowej SN, to jednak do koncepcji trojstopniowosci sgdownictwa wojskowego
podchodzit sceptycznie. Jego zdaniem doprowadzitoby to do obnizenia poziomu
orzecznictwa, jego partykularyzmu. Za niecelowe uznat powotanie jednego sadu
wojskowego drugiej instancji, ktory wtadny bytby rowniez rozpatrywac w pierwszej
instancji sprawy oficeréw starszych. Uwazat, ze do tego predysponowana byta wtasnie
nowa Izba Wojskowa, odpowiednio w sktadach trzech lub siedmiu sedziéw®’.

Przeciwko obnizaniu rangi Izby Wojskowej poprzez powierzanie jej roli sagdu
odwotawczego w sprawach rozpatrywanych w pierwszej instancji w sagdach
garnizonowych wystapit takze putkownik Stanistaw Mendyka®®. Popart on koncepcje
putkownika Guzego w zakresie tréjstopniowego sagdownictwa wojskowego z I1zba
Wojskowa jako organem odwotawczym od orzeczen sgdéw okregdw wojskowych
wydanych w pierwszej instancji’®. Obawe przed ewentualnym partykularyzmom
orzeczniczym poszczegblnych okregéw zbit wtasnie rola, jakg powinna petnic Izba
Wojskowa SN w zakresie wydawania wytycznych wymiaru sprawiedliwosci i orzekania
w trybie rewizji nadzwyczajnej.

Krytycznie o nadzorze administracyjnym nad sagdownictwem wojskowym wedtug
przepiséw ustawy o SN wypowiedziat sie takze putkownik Teofil Lesko. Zaproponowat,
aby utworzy¢ Zarzad Sadéw Wojskowych, podlegajacy Gtéwnemu Zarzadowi
Politycznemu Wojska Polskiego. Nowatorstwo tej koncepcji polegato jednak na tym,
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J. Polan-Haraschin, Wsprawie zmian organizacyjnych w sgdownictwie wojskowym (Gtos w dyskusji),
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S. Mendyka, Gtos dyskusji nad potrzebg reformy ustroju sgdownictwa wojskowego, ,Wojskowy
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ze komorka ta sprawowataby swoje funkcje w odniesieniu do sagdéw wojskowych
pierwszej instancji, natomiast w pozostatym zakresie kompetentny bytby minister
obrony narodowej, takze jedli chodzi o Izbe Wojskowa SN°'. Intencjg autora byto
odciazenie Izby Wojskowej, a przede wszystkim jej prezesa, ktéremu w rozumieniu
art. 44 u.S.N minister mogt powierzy¢ tego rodzaju nadzor.

Powyzsza i wczesniej przywotane koncepcje reformy sagdownictwa wojskowego
musiaty poczekad na rozpatrzenie. Rownolegle z pracami nad ustawg o Sadzie
Najwyzszym decydowata sie kwestia integracji przepisow prawa karnego wojskowego
z przepisami powszechnymi, ktéra nie byta przesadzona®. Jak wiadomo, proces ten
znalazt zwienczenie dopiero w kodyfikacjach z 1969 roku. Z kolei problem nowego
ustroju sadéw wojskowych w warunkach jednolitych Zzrodet prawa karnego znalazt
odzwierciedlenie w ustawie z 1972 roku®. Zagadnienia te zastuguja na odrebne
opracowanie.

4. Zakonczenie

Realizacja uzasadnionejideologicznie i politycznie koncepcji jednolitego nadzoru Sadu
Najwyzszego nad catym sadownictwem zostata przeprowadzona w dos$¢ zachowawczy,
jesli chodzi o sgdownictwo wojskowe, sposdb. Utworzona Izba Wojskowa Sadu
Najwyzszego nie byta niczym innym, jak dotychczasowym Najwyzszym Sadem
Wojskowym wtaczonym w strukture Sadu Najwyzszego. Na przeszkodzie wprowadzenia
bardziej rewolucyjnych zmian staneto Ministerstwo Obrony Narodowej, Swiadome
komplikacji, jakie mogtyby wystapi¢ w zakresie przepiséw ustrojowych, procesowych

i wewnetrznych.

W dyskusji, a w zasadzie krytyce uregulowan ustawy dotyczacych Izby Wojskowej,
uwidocznita sie jednak specyfika sagdownictwa wojskowego. Obawiano sie
partykularyzmu orzeczniczego w poszczegdélnych okregach wojskowych w sytuaciji,

1 T Leéko, Uwagi na tle ustawy o Sgdzie Najwyzszym, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1962,

nr2,s.160-161.

T. Szczygiet, ,Lex Jankowski”, czyli mato znany projekt wojskowego prawa karnego
materialnego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2018, nr 4,
S. 74-86.

Ustawa z dnia 8 czerwca 1972 r. o ustroju sgdéw wojskowych (Dz.U. 1972 nr 23, poz. 166).
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gdyby Izba Wojskowa rozpatrywata wytacznie nadzwyczajne srodki zaskarzenia.

W domysle zatem chodzito o ewentualny negatywny wptyw na dyscypline i karnos¢
w armii jako catosci. | chociaz tego rodzaju argumenty byty zbijane sensownymi
stwierdzeniami, to i tak nie znalazty one wéwczas zrozumienia.

Nalezy zatem wyciggnac wniosek, ze na szersza reforme, a w konsekwencji

integracje sadownictwa wojskowego z pionem powszechnym, nie byto zgody
politycznej na najwyzszym szczeblu - zaréwno jesli chodzi o Ministerstwo Obrony
Narodowej, jak i PZPR. Mozna réwniez postawic teze, ze rzekoma potrzeba wtaczenia
sgdownictwa wojskowego pod jednolity nadzér Sadu Najwyzszego byta pretekstem

dla Jana Wasilkowskiego, aby uniezaleznic ten sad od Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Sadownictwo wojskowe, w tym NSW, byto po 1956 na cenzurowanym, a wiec nietrudno
byto pozyskac sprzymierzencow politycznych w kregach partyjnych, przy jednoczesnym
zachowaniu status quo, tak jesli chodzi o kadry, jak i kompetencje nowej izby.

Pozytywnym aspektem likwidacji NSW byta przede wszystkim dyskusja nad organizacja
i ksztattem Izby Wojskowej SN. Ta z kolei otworzyta debate nad przysztoscia
sadownictwa wojskowego i nowelizacjg przestarzatych - pochodzacych z potowy lat
czterdziestych - wojskowych przepiséw proceduralnych i ustrojowych. W samej ustawie
znalazta sie przestrzen - art. 9 - do dyskusji na ten temat. Byta to zapowiedz dalszej
integracji sagdownictwa wojskowego i powszechnego, pomimo ze kwestia ta - w trakcie
prac nad ustawg o SN - odchodzita na plan dalszy. Nie ma bowiem watpliwosci,

ze gtdwnym celem prac nad ustawg o SN z 1962 roku byto ograniczenie nadzoru
Ministerstwa Sprawiedliwosci, upodmiotowienie Sadu Najwyzszego oraz realizacje
konstytucyjnej zasady wyboru sedzidw SN przez Rade Panstwa. Likwidacja Najwyzszego
Sadu Wojskowego byta elementem tego przedsiewziecia.
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STRESZCZENIE

Likwidacja Najwyzszego Sadu Wojskowego w 1962 roku -
przyczyny, kontrowersje i konsekwencje na przysztosé

Likwidacja Najwyzszego Sadu Wojskowego i utworzenie I1zby Wojskowej Sadu
Najwyzszego stanowity wazny moment w dziejach polskiego wymiaru sprawiedliwosci.
Dyskusja nad projektem ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz kontrowersje, jakie wzbudzit
w Srodowisku prawniczym jej ostateczny ksztatt pokazywaty, ze chodzito przede
wszystkim o zados¢uczynienie ideologiczne-politycznym oczekiwaniom, a nie o daleko
idgce przeformutowanie sgdownictwa wojskowego. Nalezy rowniez podkreslic,

ze kwestia wtaczenia NSW w struktury SN stanowita argument w sporze o uksztattowanie
pozycji SN, jaki woéwczas miat miejsce miedzy dwczesnym ministrem sprawiedliwosci
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Marianem Rybickim a prezesem Janem Wasilkowskim, stajac sie dla tego pierwszego
argumentem przeciwko nowej ustawie o SN.

W jej rezultacie jednak Sad Najwyzszy stat sie faktycznie naczelnym organem sagdowym

w polskim systemie prawnym. Utworzona lzba Wojskowa byta de facto dotychczasowym
Najwyzszym Sadem Wojskowym ze wszystkim jego kompetencjami, tak wynikajgcymi

z prawa o ustroju sagdoéw wojskowych jak i przepiséw wojskowej procedury karne;j.
Pomimo braku przeprowadzenia szerszych zmian w obszarze sgdownictwa wojskowego
pierwszy krok na drodze do jego integracji z powszechnym wymiarem sprawiedliwosci
zostat jednak uczyniony. Do jego dalszej realizacji niezbedne byty nie tylko wola

polityczna i zgoda Srodowiska wojskowego, ale przede wszystkim integracja przepisow
procesowych i materialnych, ktérej wowczas jeszcze nie byto. Likwidacja NSW uwypuklita
te mankamenty. W tym obszarze byto wowczas jeszcze za wczesnie na rewolucje. Jednolite
uregulowania pojawity sie dopiero w 1969 roku. Dyskusja nad pozycja ustrojowa nowej
Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego skutkowata jednak szeregiem interesujacych koncepcji,
ktére mogty byé wykorzystane w przysztosci, w tym wprowadzeniem trojstopniowego
sadownictwa wojskowego. Warto o nich pamietac, takze w kontekscie aktualnego stanu
prawnego sagdownictwa wojskowego oraz jego dalszych losow.

SUMMARY

Liquidation of the Supreme Military Court in 1962 -
Causes, Controversies, and Consequences for the Future

The liquidation of the Supreme Military Court and the establishment of the Military
Chamber of the Supreme Court were important moments in the history of the Polish
system of justice. The discussion on the draft act on the Supreme Court and the controversy
that its final shape aroused in the legal community showed that it was primarily about
satisfying ideological and political expectations, and not about a far-reaching reformulation
of military justice. It should also be emphasized that the issue of including NSW [Najwyzszy
Sad Wojskowy - the Supreme Military Court] in the structures of the Supreme Court was

an argument in the dispute over the position of the Supreme Court that took place between
the then Minister of Justice, Marian Rybicki, and the President, Jan Wasilkowski, becoming
an argument for the former against the new Act on the Supreme Court.

As a result, however, the Supreme Court became the supreme judicial body in the Polish
legal system. The established Military Chamber was de facto the former Supreme Military
Court with all its competencies, resulting from both the law on the system of military courts
and the provisions of military criminal procedure. Despite the lack of broader changes in the
area of military justice, the first step towards its integration with the common justice system
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has been made. For its further implementation, not only the political will and consent of the
military community were necessary, but above all, the integration of procedural and material
regulations, which did not exist at that time. The liquidation of NSW highlighted these
shortcomings. It was still too early for a revolution in this area. Uniform regulations appeared
only in 1969. However, the discussion on the systemic position of the new Military Chamber
of the Supreme Court resulted in several interesting concepts that could be used in the
future, including the introduction of a three-tier military judiciary. It is worth remembering
them, also in the context of the current legal status of military justice and its future.
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