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EUGENIUSZ WASKOWSKI O PROJEKCIE | USTAWIE
KODEKS POSTEPOWANIA CYWILNEGO Z 1930/1933 ROKU - CZESC |

Abstrakt

72

Eugeniusz Waskowski uznawany jest za wybitnego polskiego cywiliste i procesualiste,
choc w Polsce znalazt sie dopiero w 1924 roku w wieku 58 lat. Wczesniejsze lata spedzit
w Imperium Rosyjskim i na bolszewickiej Ukrainie. W Rosji jest jednym z najbardziej
cenionych cywilistow i procesualistow, a jego prace w ostatnich 30 latach doczekaty sie
kilkudziesieciu wznowien. Do Polski przybyt, gdy prace nad procedurg cywilng
osiggnety zaawansowany poziom. Zapewne skutkiem tego nie zostat wtaczony w prace
Komisji Kodyfikacyjnej nad polska procedurg cywilng, choé zostat w 1928 roku jej
cztonkiem. Nie oznacza to jednak, ze nie wywart zadnego wptywu na polska procedure
cywilng - ten wptyw jest przedmiotem artykutu.

Opisane w artykule badania wykazuja, ze zgtoszone przez Waskowskiego w 1928 roku
uwagi wzgledem projektu procedury cywilnej opracowanej przez Komisja
Kodyfikacyjng Rzeczypospolitej Polskiej czesto odpowiadaty zmianom wprowadzonym
do projektu wedtug pozniejszej redakcji z 1930 roku. Zajecie sie tymi zmianami

jest istotne i moze miec znaczenie praktyczne, gdyz w zdecydowanej wiekszosci
przepisy w brzmieniu nadanym im w projekcie procedury cywilnej z 1930 roku

staty sie obowigzujgcym prawem od 1 stycznia 1933 roku. Nastepnie zas wiele

z nich wprost lub ze zmianami zostato przeniesionych do obecnie obowigzujacego



Eugeniusz Waskowski o projekcie i ustawie Kodeks postepowania cywilnego...

Kodeksu postepowania cywilnego z 1964 roku. Ustalono to, zestawiajac brzmienie
poszczegblnych przepiséw wynikajace z projektu opracowanego przez Komisje
Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej, do ktorego odnosit sie Eugeniusz Waskowski,
tres¢ uwag Waskowskiego z 1928 roku oraz tres¢ projektu w redakcji ogtoszone;j

w 1930 roku i Kodeksy procedury cywilnej z 1930 i 1964 roku.

Stowa kluczowe: postepowanie cywilne, procedura cywilna, Komisja Kodyfikacyjna,
Eugeniusz Waskowski, kodeks postepowania cywilnego

EUGENIUSZ WASKOWSKI ON THE DRAFT ACT AND LAW
OF THE CODE OF THE CIVIL PROCEDURE OF 1930/1933 - PART |

Abstract

Eugeniusz Waskowski is regarded as an eminent Polish civil law and lawsuit specialist
of the procedure of law, although he did not live in Poland until 1924 when he

turned 58. His earlier years were spent in the Russian Empire and in Bolshevik
Ukraine. In Russia he was one of the most respected specialists of the procedure

of law and of the civil law, and his works have continuously been reissued in the

last 30 years. He arrived in Poland when the works on civil procedure had reached

an advanced level. Probably as a result of this, he was not included in the work

of the Codification Commission on the Polish civil procedure, although he became

a member of it in 1928. This does not mean, however, that he did not have any
influence on the Polish civil procedure - which is the subject of the article.

The research described in the article shows that the comments made by Waskowski
in 1928, in relation to the draft of the civil procedure developed by the Codification
Commission of the Republic of Poland, often corresponded to the changes introduced
into the draft according to the later draft of 1930. This was established by comparing
the wording of individual provisions resulting from the draft developed by the
Codification Commission of the Republic of Poland to which Waskowski referred,
the content of Waskowski’s comments of 1928 and the content of the draft in the
redaction published in 1930 and the codes of civil procedure of 1930 and 1964.
Dealing with these changes is important and may be of practical significance, since
the vast majority of the provisions in the wording given to them in the 1930 draft

of civil procedure became law as of 1 January 1933. Subsequently, many of them
were transferred directly or with amendments to the Civil Procedure Code of 1964
currently in force.

Key words: civil procedure, Codification Committee, Eugeniusz Waskowski, code of the civil
procedure
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1. Wstep'

Eugeniusz Waskowski byt wybitnym polskim cywilista i procesualista?, jednocze$nie

nie wyrzekt sie polskiego pochodzenia, czego skutki wielokrotnie odczuwat®. Uwazany

jest wspotczesnie za jednego z najwybitniejszych rosyjskich cywilistow, a jego prace

doczekaty sie dotychczas w Rosji kilkudziesieciu wznowien?. Wydano w Rosji réwniez

1

74

We wprowadzeniu autor wykorzystat niektére z niepublikowanych jeszcze ustalen
poczynionych w zwigzku z przygotowywang dysertacja doktorska Procedura cywilna

w miedzywojennej Polsce w pracach Eugeniusza Waskowskiego.

Na co wskazywano zaréwno 6wczesnie (F. Bossowski, Referat Prof. Dr. Franciszka
Bossowskiego w sprawie mianowania Prof. Dr. Eugeniusza Waskowskiego profesorem
honorowym, Archiwum Akt Nowych, Zespét nr 14 Ministerstwa Wyznan Religijnych

i OSwiecenia Publicznego, Akta osobowe - Waskowski Eugeniusz, sygn. 6427, mikrofilm
nr B 15420, k. 86-88. List K. Lutostanskiego z 30.10.1923 roku znajdujacy sie w Litewskim
Centralnym Archiwum Historycznym - Lietuvos Centrinis Valstybes Archyvas, Zespot:

175, opis 2(VI)B, nr 200 - Komisja w sprawie obsadzenia Katedry Prawa Cywilnego Ziem
Wschodnich, k. 2), jak i wspdtczesnie. W Polsce najwiecej uwagi biografii Eugeniusza
Waskowskiego poswiecit Adam Redzik (A. Redzik, Eugeniusz Waskowski (1866-1942).

W siedemdziesieciolecie smierci wybitnego uczonego i adwokata, ,Palestra” 2012, nr 9-10,
s. 255-267. Idem, Poczet Jurystow i Ekonomistow (6): Eugeniusz Waskowski (1866-1942),
»Gtos Prawa. Przeglad Prawniczy Allerhanda: 2021, t. 4, nr 1, poz. 12, s. 271-293, a ponadto
pisali o nim P. Rylski, Wptyw idei naukowych Eugeniusza Waskowskiego na wspotczesng
polskqg doktryne prawa postepowania cywilnego, ,Miedzy prawem cywilnym materialnym
a procesowym - Studia luridica 2017”, nr 70, s. 201-217; K. Pietrzykowski, Teoria

wyktadni prawa cywilnego wedtug Eugeniusza Waskowskiego, ibidem, s. 179-190;

V. Nekrosius, Wdrozenie koncepcji profesora Eugeniusza Waskowskiego do procesu
cywilnego na Litwie, ibidem, s. 171-178; T.J. Kotlinski, [w:] A. Redzik, T.J. Kotlinski,
Historia Adwokatury, Warszawa 2012, s. 98). Opracowania poswiecone osobie i dorobkowi
Eugeniusza Waskowskiego (liczniejsze niz Polskie) powstajg w jezyku rosyjskim i ukrainskim
(bibliografia tekstow o Waskowskim wskazana zostata w EsreHud Bragumuposuy
BacbkoBckuli: npaBoBes, iumepamop, Kpumuk: c6opHUK MamepuasoB K 150-nemuro
CO AHA poxkaeHusA = €sreH BonogumupoBu4y BackkoBcbhkul: npaBo3HaBeyb,
nimepamop, Kpumuk: 36ipHUK MamepiasniB 4o 150-piuysa Big AHA HAPOAXKEHHA =
Eugeniusz Wtodzimierz Waskowski: prawnik, literat, krytyk: zbior materiatow do 150-lecia
urodzin, Odessa 2017, s. 53-62).

Opisujac i wyjasniajac swoja droge zawodowa, Waskowski wskazywat, ze po ukonczeniu
studidw nie mogt pozostac na Uniwersytecie, poniewaz w tamtym okresie (1886-1890)
pozostawienie Polaka i katolika na uczelni w Odessie byto prawie niemozliwe (Litewskie
Centralne Archiwum Historyczne - Lietuvos Centrinis Valstybes Archyvas, Zespot: 175, opis
1(I)Bb, nr 1123 - uczelniane akta osobowe Eugeniusza Waskowskiego, k. 26).

Niepetna bibliografie wspotczesnych wydan zobacz w: EsreHuli Bragumuposuy
BacbkkoBckul: npaBoBes, iumepamop, Kpumuk..., s. 30-32.,
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ttumaczenie prac Waskowskiego wydanych w Polsce w jezyku polskim®. W okresie pracy
w |l Rzeczypospolitej byt profesorem Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie®, jak tez
cztonkiem Rady Prawniczej oraz Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej.

Wskutek utrudnionego rozwoju kariery akademickiej na Uniwersytecie w Odessie,
ktory ukonczyt, sladem ojca wstapit w szeregi adwokatury. Z tym tez zapewne jest
zwigzany temat jego pierwszej fundamentalnej pracy Organizacja adwokatury’.
Dzieto to jest uwazane do dzis$ za najpetniejsze opracowanie tematu w literaturze
polskiej i rosyjskiej, a zapewne tez i za takie mozna je uznac w literaturze ukrainskie;j.
W pozniejszych pracach bedzie wskazywat na koniecznos$¢ znajomosci praktyki

W procesie zajmowania sie prawem cywilnym z naukowego punktu widzenia®.

Pierwsze 58 lat swojego zycia spedzit w Imperium Rosyjskim i bolszewickiej Rosji.
Do Polski przyjechat w 1924 roku na zaproszenie Wydziatu Prawa Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie, gdzie zostat profesorem® na katedrze prawa cywilnego
obowiazujacego w bytym Krélestwie Polskim'®. Brat aktywny udziat w dziatalnosci

E.B. BacbKoBcKUi, M36paHHbIe pabomasl Mo/ibCKOro nepuosa, Mocksa 2016.

A.Redzik, Eugeniusz Waskowski..., s. 263.

E.B. BacbkoBckuin, OpraHusayus agsokamypsl. Y. 1. Ouepk Bceobweli ucmopuu
agBokamypsl, CaHKT-MNeTepbypr 1893. Idem, OpraHusayusa agsokamypsbl. Y 2.
WccnegoBaHue npuHyunoB opraHudayuu agsokamypsi, CaHKT-MeTepbypr 1893.

Idem, PykoBo4cmBO K MpUMEHEHUIO U MO/IKOBaHU 3aKOHOB: A/1A Ha4YUHaruux
ropucmos, MockBa 1913, s. 117.

Zob. Wniosek z 31.05.1924 r. do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
o wyjednanie u Prezydenta RP nominacji prof. E. Waskowskiego (Archiwum Akt Nowych,
Zespot nr 14 Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, Akta osobowe -
Waskowski Eugeniusz, sygn. 6427, mikrofilm nr B 15420, k. 1) oraz Akt nominacji podpisany
przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 28 lipca 1924 r. (Archiwum Akt Nowych,
Zespot nr 14 Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, Akta osobowe -
Waskowski Eugeniusz, sygn. 6427, mikrofilm nr B 15420, Akta osobowe - Eugeniusz
Waskowski, k. 15). Nominacje ogtoszono w Monitorze Polskim z 18 sierpnia 1924, nr 188, s. 2.
Reaktywacje Uniwersytetu Wileriskiego opisat Mikotaj Tarkowski. Powotanie dwdch
katedr prawa cywilnego podyktowane byto skomplikowaniem materii prawa cywilnego
obowiazujgcego w poszczegdlnych dzielnicach, w tym Pierwsza Katedra Prawa Cywilnego
zajmowac sie miata prawem obowigzujacym na ziemiach bytych guberni zachodnich
Imperium Rosyjskiego, a Druga Katedra Prawa Cywilnego z kolei miata skupi¢ sie na prawie
cywilnym obowigzujacym w bytym Krélestwie Polskim oraz w bytych dzielnicach pruskiej
i austriackiej (M. Tarkowski, Wydziat Prawa i Nauk Spotecznych Uniwersytetu Stefana
Batorego w Wilnie w latach 1919-1939, Gdansk 2015, s. 43-59, 116-125; M. Przeniosto,

10

75



Krzysztof Zochowski

Wydziatu Prawu Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie'" oraz w zyciu intelektualnym
miasta i kraju'?.

Zapewne z racji na etap zaawansowania prac w Komisji Kodyfikacyjnej nie zostat
cztonkiem komisji opracowujacej polski kodeks postepowania cywilnego.

Po przyjezdzie juz 1926 roku zostat cztonkiem Rady Prawniczej, gdzie zajat sie
opracowaniem projektu zmiany prawa cywilnego obowigzujacego w bytym zaborze
rosyjskim na wschdd od bytego Krélestwa Polskiego (czyli czesci | tomu X Zbioru
praw)'®. W sktad Komisji Kodyfikacyjnej zostat powotany w 1928 roku, gdzie wraz

z Maurycym Allerhandem rozpoczat prace nad kodeksem postepowania niespornego'.

Mimo tych wszystkich zajec interesowat sie postepem prac na projektem Kodeksu
postepowania cywilnego w Komisji Kodyfikacyjnej i w zwigzku z postepem prac
w komitecie redakcyjnym (,,podkomisji przygotowawczej”). Postanowit niezwtocznie

Profesorowie Wydziatu Prawa i Nauk Spotecznych Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie
1919-1939, ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 2016, R. LXI, nr 2, s. 25-26).

W roku akademickim 1925-1926 Eugeniusz Waskowski byt dziekanem Wydziatu Prawa,

a nastepnie prodziekanem od roku akademickiego 1926-1927 do przejscia na emeryture
(Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie. Sktad Uniwersytetu w latach akademickich 1924~
1925,1925-1926, 1926-1927, Wilno [brak daty], s. 4, 9). W roku akademickim 1927/1928

nie zostat wybrany na prodziekana, a funkcje te objat zgodnie z regulaminem wskutek
rezygnacji prodziekana Wactawa Komarnickiego - o czym Uniwersytet Stefana Batorego
zawiadomit ministerstwo w pisSmie z 19 pazdziernikal927 roku, a ono przyjeto ten fakt

do wiadomosci, co zakomunikowato w pisSmie z 8 listopada 1927 roku (Litewskie Centralne
Archiwum Historyczne - Lietuvos Centrinis Valstybes Archyvas, Zespét: 175, opis 1(1)Bb,

nr 1123 - uczelniane Akta osobowe Eugeniusza Waskowskiego, k. 11).

E. Waskowski byt wspétzatozycielem ,Rocznika Prawniczego Wilenskiego”, gdzie zostat
cztonkiem Komitetu Redakcyjnego i Komitetu Wydawniczego oraz kierownikiem dziatu
prawniczego. W latach 1926-1939 byt tez cztonkiem redakcji Orzecznictwa Sadéw Polskich
oraz Gazety Sadowej Warszawskiej (Sprawozdanie z dziatalnosci Towarzystwa Prawniczego
imienia Ignacego Danitowicza za czas od dnia 1 stycznia 1925 r. do 31 grudnia 1926 r.,
»Rocznik Prawniczy Wilenski” 1928, s. 597; Od Redakcji, ,Wilenski Przeglad Prawniczy” 1930,
z.1,s. 3; W. Komarnicki, E. Waskowski, W. Zawadzki, W. Staniewicz, Od Redakcji, ,,Rocznik
Prawniczy Wilenski” 1925, R. 1, [strona nienumerowanal; A. Redzik, Eugeniusz Waskowski. ..,
s. 264; M. Przeniosto, M. Przeniosto, Stownik biograficzny profesoréw uniwersytetéw Drugiej
Rzeczypospolitej Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie, Kielce 2022, s. 580).

Byt gtéwnym autorem przygotowanego projektu (Projekt rozporzqdzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej o zmianach w prawie cywilnem obowigzujgcem na ziemiach wschodnich,
Wilno 1930, s. 3-4).

Komisja Kodyfikacyjna. Dziat ogdlny, t. 1,z. 13, Warszawa 1930, s. 30.
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zgtosic uwagi krytyczne do projektu, aby mozliwe byto wziecie ich pod uwage zanim
projekt stanie sie prawem">.

2. Przyznanie w procesie i poza nim

Pierwsze uwagi Eugeniusz Waskowski zgtosit w materii regulacji przyznania stron

(art. 4). Podnosit, ze w projektowanym brzmieniu przepisu'® wskazano jedynie fakty
powszechnie znane jako kategorie faktow, ktérym przyznanie stron nie moze przeczyc,
i ograniczono mozliwosc jego odwotania. Wyjasniat, ze rozwigzanie ograniczajace
dopuszczalnosc¢ odwotania przyznania byto zblizone do starszego modelu francuskiego
i rosyjskiego, gdzie przyznanie traktowano w kategoriach oswiadczenia woli i przejaw
zasady dyspozycyjnosci. Za wtasciwszy uznawat jednak model zrealizowany w nowszej
procedurze austriackiej z 1895 roku'’ nieograniczajacej mozliwoéci odwotania
przyznania, co byto pochodna dazenia do wykrycia prawdy materialnej'®.

5 OE Waskowski, O projekcie kodeksu procedury cywilnej, ,Palestra” 1928, nr 5, s. 193.

Ze wzgledu na ograniczenia wynikajace z formy artykutu poprzestano na odniesieniu uwag
Eugeniusza Waskowskiego do projektu z kodeksu postepowania cywilnego z 1930 roku
oraz kodekséw postepowania cywilnego z lat 1930-1933 oraz roku 1964.

»Art. 4. Przyznanie nie ma znaczenia, gdy jest sprzeczne z faktami powszechnie wiadomymi.
Moze by¢ odwotane, jezeli strona wykaze, ze uczynita je przez nieSwiadomosc takich
okolicznosci, ktére ujawnity sie dopiero pdzniej, lub ze byta wprowadzona w btad

przez strone przeciwng” (E. Waskowski, Przyznanie stron w procesie cywilnym (Z powodu
projektu polskiej procedury cywilnej), Wilno 1927, s. 21).

Zob. art. 266: ,Fakty, ktore strona przytoczyta, nie potrzebujg dowodu o tyle, o ile je
przeciwnik wyraznie przyznat albo w pismie przygotowawczem albo w ciggu sporu
prawnego podczas ustnej rozprawy lub tez do protokotu sedziego wyznaczonego

lub wezwanego. Sadowe przyznanie faktow jest skutecznem, chociaz go przeciwnik

nie przyjat. Jesli przyznanie uczyniono z dodatkami lub zastrzezeniami, oceni Sad wedtug
swego uznania, na troskliwem rozwazeniu wszelkich towarzyszacych okolicznosci
opartego, azali przez to zostato uchylone lub tez skuteczno$c¢ jego umniejszona, tudziez
jaki wptyw ma odwotanie na skutecznosc przyznania. W ten sam sposéb oceni Sad, o ile

na skutek przyznania zasadowego odpadta potrzeba dowodzenia” (Wydawnictwo ustaw
austryackich w polskim przektadzie. Tom II. Procedura cywilna, ttum. A. Balasits, Lwow 1895,
s.194-195).

E. Waskowski, Przyznanie stron..., s. 21-22. Wskazac nalezy na kierunek socjalnego
postepowania cywilnego urzeczywistniony miedzy innymi w procedurze austriackiej

z 1895 roku. Projekt tego kodeksu przygotowat F. Klein. Rowniez polski Kodeks
postepowania cywilnego z 1930-1933 roku pozostawat pod wptywami tego nurtu.
Zatozenia nurtu socjalnego w postepowaniu cywilnym przedstawit F. Klein. Analizujac
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Waskowski postulowat rozszerzenie katalogu faktdéw, ktérym przyznanie stron

nie moze przeczyd, o fakty wykazane dzieki dowodom formalnym, wymaganym

przez ustawe, objetymi domniemaniami prawnymi niewzruszalnymi oraz o fakty,
ktérych weryfikacja przez Sad powinna odbywac sie z uwagi na interes publiczny'®.
Jego zdaniem przyznanie nie powinno by¢ skuteczne przeciwko faktom juz wykazanym
za pomoca wiarygodnych dowodow. Wywodzit tez, ze przyznanie nie moze by¢
dowodem istnienia stosunku prawnego, ktory przeczy normom prawnym lub jest
prawnie niemozliwy. Zdaniem Waskowskiego wtasciwe bytoby rozréznienie przyznania
faktow rownoznacznego z uznaniem powodztwa oraz wszystkich innych wypadkow.
Jezeli przyznanie faktéw réwna sie uznaniu powddztwa, to nalezy stosowac

regulacje odpowiednie dla uznania powodztwa. W pozostatych przypadkach zas
przyznanie powinno podlegaé przepisom o przyznaniu okolicznosci faktycznych.

Dla ujednoznacznienia regulacji kodeksowej postulowat dodanie artykutu
stanowigcego, ze ,,do przyznania, dotyczacego istnienia stosunkéw prawnych,

o ile nie jest rbwnoznaczne z przyznaniem skargi, stosuja sie odpowiednio przepisy

dotyczace przyznania okolicznosci faktycznych sprawy”?°.

dorobek kodyfikacyjny XIX wieku i austriackie projekty prawa postepowania

cywilnego, krytykowat on obecna w XIX-wiecznych kodeksach nadmierna wtadze stron
nad przebiegiem postepowania i narzucong sedziemu biernos¢, w tym najbardziej
zapOznienie prawa austriackiego w tym wzgledzie. Wskazujac na wynikajgce z interesu
publicznego ograniczenia prawa wtasnosci, pytat, czy ,wtasnos$¢ procesu” ma siegaé
znacznie dalej i nie by¢ niczym ograniczona. Mawiat tez, dostrzegajac pewna stusznosé
stanowisk wskazujacych, ze zasada dyspozycyjnosci w rekach osoby nieobeznanej

z prawem jest bronia ktora rani przede wszystkim samego nieumiejetnego szermierza.
Skutkiem tego zastepstwo adwokackie jest konieczne rowniez w sprawach, w ktérych jego
koszt przekracza sporna sume; przez co osoby ubozsze, ktdrych nie stac na skorzystanie
z pomocy prawnej, muszg rezygnowac z ochrony sagdowej. Sposdb realizacji zasady
dyspozycyjnosci w dwczesnych kodeksach powodowat, ze byta ona bezuzytecznym dla
wiekszosci populacji, a jednoczesnie tatwym do naduzycia instrumentem. Zauwazat,

ze identyczne w skali miedzynarodowej sg postulaty uczynienia dostepnym dla zwyktego
cztowieka sadu orzekajacego sprawiedliwie (na ile to mozliwe), a zarazem dziatajacego
energicznie i szybko udzielajacego potrzebnej ochrony prawnej. Podkreslat, ze rozwoj
wymiaru sprawiedliwosci w kierunku zwiekszenia aktywnos$ci sgdu moze mie¢ miejsce
bez szkody dla Swietosci prawa prywatnego. Widmo inkwizycyjnej omnipotencji sadu
jest zas wznoszone przeciwko kazdej innowacji (F. Klein, Pro futuro. Betrachtungen tiber
Probleme der CivilproceRreform in Osterreich, Leipzig-Wien 1891, s. 17-24).

E. Waskowski, Przyznanie stron...,s. 21.

Ibidem, s. 21-24.
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Nastepnie zwrdcit uwage na problemy wynikajace z przyznania kwalifikowanego, kiedy
strona przyznaje twierdzenia powoda, ale uzupetnia je o dalsze okolicznosci majace
prowadzic jednak do oddalenia powddztwa (na przyktad: to prawda, ze pozyczytem,
ale juz oddatem). Takie przyznanie w istocie nie jest bowiem przyznaniem.
Projektowany przepis®' jego zdaniem nie wyrazat mysli wskazanej w uzasadnieniu
projektu. Ponadto rozne modele podejscia do tej kwestii w ustawodawstwach

innych panstw, opisane byty na tyle niejednoznacznymi sformutowani, ze wymagaty
ujednoznacznienia przez nauke.

Projektowana regulacja®” o uznaniu pozasagdowym w ocenie Waékowskiego nie byta
poprawna. Odmawiata mocy przyznaniu ustnemu tylko w sytuacji, ,gdy chodzi

o fakty, na ktére dowdd z zeznan swiadkow nie jest dopuszczalny”, ale jednoczesnie
projektowane przepisy wczesniejsze moc dowodowa przyznawaty tylko przyznaniu

na pisSmie i tylko wobec tego przyznania przewidywaty mozliwosc jego odwotania.

W uzasadnieniu jednak wskazano, ze dowdd przeciwny jest zawsze dopuszczalny
niezaleznie od formy przyznania pozasadowego. Autor uzasadnienia przyjat tez,

Ze przyznanie pozasgdowe ma znaczenie tylko, jesli zostato uczynione wobec drugiej
strony w sytuacji, gdy takie stanowisko nie znajduje zadnej podstawy w projektowanych
przepisach (przyznanie w procesie adresowane jest do sadu, a nie strony przeciwnej).
Skutkiem czego proponowat odmienna regulacje od projektowanej®3, ktéry to postulat
w swej istocie, jakkolwiek w odmiennej szacie stownej, zostat uwzgledniony?*.

21 Art. 5. Jezeli przyznanie potaczone jest z zastrzezeniami lub z twierdzeniami dodatkowemi,

sad ocenia moc jego wedtug wtasciwosci danego wypadku, majac na wzgledzie, ze przyznanie
nie moze by¢ dzielone przeciwko stronie, ktdra je uczynita, i ze moc przyznania nie moze by¢
uchylona przez twierdzenie dodatkowe, nie bedace w istotnej sprzecznosci z twierdzeniem
przyznanem?” (Ibidem, s. 26-27).

»Art. 7. Przepisy art. 4-6 stosuja sie odpowiednio do przyznania pozasadowego,
uczynionego wobec drugiej strony. Art. 3 ma zastosowanie do takiegoz przyznania,
uczynionego na pismie, z moznoscia jednak dowodu przeciwnego dla obalenia jego mocy.
Przyznanie pozasagdowe ustne nie ma znaczenia, gdy chodzi o fakty, na ktére dowdd

z zeznan $wiadkow nie jest dopuszczalny”.

»Przyznanie pozasadowe podlega swobodnej ocenie sgdu, ktéry uwzglednia przytem
wszystkie inne dowody i okolicznosci sprawy oraz przepisy prawa cywilnego. Przyznanie
pozasgdowe ustne jest bezskuteczne, gdy chodzi o ustalenie faktéw, co do ktérych dowéd
z zeznan $wiadkow nie bytby dopuszczalny” (E. Waskowski, Przyznanie stron..., s. 32).

Art. 255 KPC 1930/1933: ,Sad ocenia znaczenie przyznania pozasagdowego w zwigzku

z catoscig stanu faktycznego sprawy”. E. Waskowski, Przyznanie stron..., s. 30-32.
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3. Stosunek procesu cywilnego do procesu karnego
oraz innych postepowan

W latach 1928-1932 Eugeniusz Waskowski kompleksowo odnidst sie do projektu
procedury cywilnej (ktéra w miedzyczasie zostata juz ogtoszona w formie
rozporzadzenia prezydenta®). Analiza odbywata sie co do zasady zgodnie z uktadem
projektu?®.

Pierwsze uwagi dotyczyty wstepnych przepiséw regulujacych wtasciwosc sadow. Jego
zdaniem w projekcie zabrakto rozgraniczenia wtasciwosci sadow cywilnych wzgledem
wtasciwosci organéw administracji publicznej, sadow karnych oraz saddw specjalnych.
Wskazywat tez na brak przepisow regulujacych w sposdb wyczerpujacy rozgraniczenie
wtasciwosci rzeczowej i instancyjnej poszczegdlnych sagdéw powszechnych.
Zasadno$¢ zarzutu wynikata dodatkowo z faktu, ze stosownych regulacji nie zawarto
w uchwalonych wczesniej aktach, to jest w ustawie o ustroju sadéw powszechnych

z 1928 roku?’, ani w procedurze karnej?®. Postulowat on dodanie przepisu o tresci
odpowiadajacej par. 1 austriackiej ustawy jurysdykcyjnej?® lub o tresci odpowiadajacej
interpretacji tego przepisu dokonanej przez profesora X. Fiericha®®. W kolejnej redakgji
projektu, opublikowanej w 1930 roku, wyodrebniono na wstepie Postanowienia

% Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r. Kodeks

postepowania cywilnego (Dz.U. 1930 nr 83, poz. 651).

Autor opart sie na tresci projektu podawanej przez E. Waskowskiego. Wszystkie

projekty przebadane przez autora réznia sie w réznym stopniu wzgledem projektu,

do ktdérego odnosi sie i cytuje niektdre z przepisow E. Waskowski. Wyjasnié mozna

to tym, ze prawdopodobnie E. Waskowski w swoich tekstach o projekcie KPC 1930/1933

nie odnosi sie tylko do jednego z projektdw, ale uwzglednia opublikowane najnowsze
wersje projektu na date przygotowywania konkretnej czesci.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 lutego 1928 r. Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz.U. 1928 nr 12, poz. 93).

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1928 r. Kodeks postepowania
Karnego (Dz.U. 1928 nr 33, poz. 313).

»Jurysdykcja w sprawach cywilnych, o ile nie sg przekazane specjalnemi ustawami
organom wtadzy administracyjnej lub sagdom szczegélnym, nalezy do sagdéw
powszechnych” (E. Waskowski, O projekcie... nr5,s. 194).

»Jurysdykcja sadéw cywilnych powszechnych obejmuje: 1) sporne sprawy prywatno-
-prawne z wyjatkiem przekazanych specjalnemi ustawami organom wtadzy
administracyjnej lub sagdom szczegdlnym, i 2) sporne sprawy publiczno-prawne przekazane
specjalnemi ustawami powszechnym sadom cywilnym” (Ibidem, s. 193-194, 194).
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ogélne, w tym art. 2°7, cze$ciowo zgodne z uwagami Waskowskiego, ktéry znalazt sie
w niezmienionym brzmieniu w Kodeksie postepowania cywilnego 1930-1933.

W Kodeksie postepowania cywilnego z 1964 roku? znalazt sie art. 2 o zmienionej
czesciowo szacie stownej wzgledem art. 2 Kodeksu postepowania cywilnego
1930-1933 oraz uzupetniony dalszymi zastrzezeniami z uwagi na realia gospodarki
socjalistycznej®.

Nastepnie Eugeniusz Waskowski zajat sie brakiem rozstrzygniecia szeregu kwestii
zwigzanych z relacja procesu karnego i procesu cywilnego. Wskazat na brak wyrazenia
skardynalnej zasady”, ze naprawienia szkody cywilnej wyrzadzonej przestepstwem

mozna dokonan zaréwno w postepowaniu cywilnym, jak i karnym (powddztwo

h34

adhezyjne), i szereg dalszych kwestii szczegotowych z tym zwigzanych™. W kolejnej

redakcji projektu opublikowanej w 1930 roku dodano art. 6 zgodny z uwagami
Waskowskiego®®, ktéry znalazt sie w niezmienionym brzmieniu w Kodeksie
postepowania cywilnego 1930-1933 (art. 6). W Kodeksie postepowania cywilnego

z roku 1964 znalazt sie zblizony art. 12, rézniacy sie wzgledem Kodeksu postepowania
cywilnego 1930-1933 zastrzezeniem, ze roszczen majatkowych wynikajgcych

z przestepstwa mozna dochodzi¢ w postepowaniu karnym tylko w wypadkach
przewidzianych w ustawie®®.

31 Dodano art. 2 o treci: »Sady powszechne rozstrzygaja spory o prawa prywatne, chyba

ze spory te z mocy ustaw szczegdlnych sa przekazane innym sgdom lub wtadzom” (Komisja
Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej, t. 1, z. 6, Warszawa 1930, s. 5).

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. 1964 nr 43,

poz. 296; dalej: KPC 1964).

Art. 2 KPC 1964: ,par. 1. Do rozpoznawania spraw cywilnych powotane sg sady
powszechne, o ile sprawy te nie nalezg do wtasciwosci sadow szczegdlnych, oraz Sad
Najwyzszy. Par. 2. Nie sg rozpoznawane w postepowaniu sagdowym sprawy cywilne
miedzy jednostkami gospodarki uspotecznionej, nalezgce do wtasciwosci panstwowego
arbitrazu gospodarczego lub arbitrazu resortowego. Par. 3. Nie sg rowniez rozpoznawane
w postepowaniu sgdowym inne sprawy cywilne, jezeli przepisy szczegdlne przekazuja je
do wtasciwosci innych organow”.

E. Waskowski, O projekcie...,nr5,s. 194.

»Art. 6. Powddztwo o roszczenie, wynikajace z przestepstwa, moze by¢ wytoczone przed
sad cywilny albo, zgodnie przepisami kodeksu postepowania karnego, przed sad karny”
(Komisja Kodyfikacyjna..., s. 6).

»Art. 12. Roszczenia majatkowe wynikajace z przestepstwa mogg by¢ dochodzone

w postepowaniu cywilnym albo w wypadkach w ustawie przewidzianych w postepowaniu
karnym?”.
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Podkreslit, ze kluczowa kwestia znaczenia rozstrzygniecia sadu karnego

dla postepowania cywilnego nie zostata rozstrzygnieta jednoznacznie - wyrok miat
wiaza¢ sad cywilny, ale jednoczeénie dopuszczalny byt przeciwdowéd®”. Przywotat
szereg argumentow za celowoscia, czy wrecz koniecznoscig zwiazania sadu cywilnego
orzeczeniem sadu karnego, a przede wszystkim wyrokiem skazujagcym. Podobne

racje przemawiaty tez za uregulowaniem skutkdw orzeczen dyscyplinarnych, a takze
orzeczen administracyjnych i sadowo-administracyjnych®®. Zauwazat mozliwo$¢
interpretacji przepisu art. 201 projektu®® w kierunku przyjecia pogladu o zwigzaniu
sadu cywilnego decyzjg administracyjna. Przyjecie, ze orzeczenie administracyjne
mogto wiagzac sad cywilny uznat za nieracjonalne - na gruncie projektu orzeczenie
administracyjne miato moc wieksza od wyroku sadu karnego®’. Racjonalne argumenty
Waskowskiego nie zostaty uwzglednione do chwili obecnej. Ustawodawca od blisko
stu lat popetnia ten sam btad, polegajacy na braku jednoznacznego rozstrzygniecia
tej kwestii w ustawie procesowej cywilnej, skutkiem czego decyzja zostata faktycznie
oddana orzecznictwu, gdzie by¢ moze zaczyna sie odejscie od dotychczasowego
pogladu o zwigzaniu sadu powszechnego rozstrzygnieciem administracyjnym®’.

37 Ustalenia prawomocnego wyroku sadu karnego, co do spetnienia lub niespetnienia czynu

wystepnego maja moc wigzaca dla sadu cywilnego z zachowaniem moznosci stawienia
dowodu przeciwnego (art. 261)” (E. Waskowski, O projekcie..., nr 5, s. 195).
Po pierwsze, wymagac miat tego porzadek publiczny, aby prawomocne orzeczenie karne
skazujace nie mogto by¢ kwestionowane w innym procesie, podobnie jak orzeczenie
uniewinniajace zapadte na podstawie ustalenia niepopetnienia przestepstwa lub ustalenia
sprawstwa innej osoby. Po drugie, z zasady tez mozna przyjaé, ze w postepowaniu karnym
jest daleko wieksza szansa dojscia do prawdy materialnej (ibidem, s. 195-196).
»5ad moze zarzadzi¢ przerwe postepowania: (...) 2) jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy
od orzeczenia wtadzy administracyjnej” (ibidem, s. 195-196).
0" |bidem.
1 Zob. np. Uchwate SN z 9 pazdziernika 2007 r., Il CZP 46/07 (OSNC 2008, nr 3, poz. 30),
por. Orzeczenie SN z 28 wrzesnia 1938 r., C.I. 1432/37 (,,Przeglad Notarialny” 1939, nr 2, s. 19),
Orzeczenie SN z 27 wrzesnia 1948 r., C 574/48 (,,Przeglad Notarialny” 1949, nr 3-4, s. 324),
Orzeczenie SN z 6 marca 1967 r., lll CR 402/66 (,,Informacja Prawnicza” 1967, nr 6, poz. 10),
Wyrok SN z 3 lutego 1976 r., Il CR 732/75 (OSNC 1976, nr 12, poz. 263), Postanowienie SN
z24 maja 1996 r.,| CRN 67/96 (OSNC 1995, nr 11, poz. 167), Wyrok SN z 12 marca 2004 r.,
[ CK47/03 (PUG 2005, nr 5, s. 35), Postanowienie SN z 20 grudnia 2018 ., Il CSK 736/17
(OSNC 2019, nr 10, poz. 103). Choc¢ na przyktad Sad Najwyzszy w Wyroku z 9 pazdziernika
2019r.,1 NSK 59/18 przyjat, ze zwigzanie to jest ograniczone o tyle, ze ,,Zgodnie z art. 16
par. 1 k.p.a. decyzje, od ktérych nie stuzy odwotanie w administracyjnym toku instancji
lub wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, sg ostateczne. Uchylenie lub zmiana takich
decyzji, stwierdzenie ich niewaznosci oraz wznowienie postepowania moze nastgpic
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Koncowo w tej materii wnioskowat o ujednolicenie terminologii, postulujac uzycie
pojec ,orzecznictwo” dla jurysdykcji administracyjnej i sgdowo-administracyjnej,
»sadownictwo cywilne/karne” dla jurysdykcji cywilnej i karnej, ,wtasciwos¢”

dla wtaéciwosci rzeczowej oraz ,,podsadno$é” dla wtasciwoéci miejscowej*?.

4. Dwuinstancyjnosc¢ postepowania

Wobec braku odniesienia sie przez projekt do kompetencji instancyjnej sadéw
powszechnych uwazat za celowe jednoznaczne wyrazenie zasady dwuinstancyjnoéci®®.

5. Uktad kodeksu

Eugeniusz Waskowski zwrdcit tez uwage na symboliczna niewtasciwosc tego,
aby kodeks zaczynat sie od przepiséw poswieconych ustaleniu wartosci przedmiotu
sporu - gdyz narzuca spojrzenie, ze proces i sad sprowadzaja sie do kwestii

tylko w przypadkach przewidzianych w kodeksie lub ustawach szczegdlnych. Z brzmienia
powotanego przepisu nie sposdb wywiesc, ze zwigzanie sgdu w postepowaniu cywilnym
decyzja administracyjna wytacza mozliwos¢ dokonania odmiennej oceny stanu faktycznego,
przyjetego za podstawe decyzji, badZ wnioskowania o skutkach prawnych odmiennych

niz te, dla ktorych przewidziane zostato orzekanie na drodze administracyjnej. Na powyzsze
zwrocono uwage w uchwale siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika

2007 r. (Il CZP 46/07), wskazujac takze, ze ,uprawnienie sgdu do samodzielnego ustalania
obiektywnych zdarzen tworzacych podstawe faktyczna rozstrzygniecia nie moze byc

w Swietle art. 233 k.p.c. podawane w watpliwosc. Ewentualne ograniczenia w tym wzgledzie
musiatyby wynikac z uregulowania ustawowego, co ma miejsce w przypadku skazujacego
wyroku karnego (art. 11 k.p.c.). Kognicja sadu nie moze by¢ ograniczona réwniez co do
mozliwosci wywodzenia dalszych skutkéw cywilnoprawnych z faktéw poddanych ocenie
organu administracyjnego w sytuacji, w ktérej decyzja administracyjna tych dalszych
skutkow nie dotyczy”. Wobec braku przepisu analogicznego do art. 11 k.p.c. (zwigzanie

sadu cywilnego skazujacym wyrokiem karnym) brak podstaw do stwierdzenia, ze sad,
rozpoznajac sprawe w postepowaniu cywilnym, ma obowigzek uwzglednic stan faktyczny
ustalony przez organ administracyjny i przyjety za podstawe wydanej przez niego decyzji.
Ibidem, s. 197.

Wedtug Eugeniusza Waskowskiego wyrazata sie ona tym, ze kazda sprawa moze by¢
rozpoznawana merytorycznie przez dwie i tylko dwie instancje oraz zadna sprawa nie moze
zostac rozpoznania merytorycznie przez sad wyzszej instancji, jesli nie zostata rozstrzygnieta
wczesniej przez sad nizszej instancji (E. Waskowski, O projekcie..., nr5,s. 197).
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finansowych. Postulowat, aby przepisy o wartosci przedmiotu sporu przenies¢ do czesci
poswieconej pozwowi. Tu wspomne, ze z raportu opublikowanego w 2011 roku wynika,
iz w Polsce optaty sadowe sg jednymi z najwyzszych w Europie®.

6. Wartos¢ przedmiotu sporu oraz rozdrabnianie roszczen

Waskowski wytknat podobna jak przy regulacji zwigzania sadu wyrokiem karnym
wewnetrzng sprzeczno$¢ regulacji w materii zwigzania sadu wartoscig przedmiotu
sporu podana przez powoda z mozliwoscia zarzadzenia jej sprawdzenia przez sad™®.
Kwestia ta krzyzowata sie z decyzjg ustawodawcy, na ile dopusci mozliwosc¢ decyz;ji
jednostronnych lub uzgodnionych przez strony odstepstw od ustalonej w ustawie
wtasciwosci sadow. Jezeli jednak przyznac stronom okreslong swobode w tym zakresie,
to nie ma racji uzasadniajacych przyznanie stronom prawa przeniesienia sprawy

z wtasciwego sadu wyzszej instancji do sadu nizszej instancji przy jednoczesnym
zakazaniu dziatania przeciwnego. Skutkiem tego nie widziat podstaw, aby sagd mdgt
ingerowac w wartosc przedmiotu sporu podana przez powoda z wtasnej inicjatywy,

ale wymagaty tego uzasadnione interesy pozwanego, aby sad na jego wniosek takiej
kontroli mégt dokonac. Jednoczesnie jednak dostrzegat, ze mogto to by¢ narzedzie

w rekach pozwanego do przedtuzania postepowania. Wobec tego postulowat
rozszerzenie prawa pozwanego do kwestionowania wartosci przedmiotu sporu podanej
przez powoda, ale jednoczesnie ograniczenie czasowe tego prawa do etapu odpowiedzi

* Problem pozostaje aktualny o tyle, ze z raportu opublikowanego w 2013 roku wynika,

ze w Polsce optaty sadowe, zaleznie od kategorii spraw, s najwyzsze w UE lub sytuuja sie
wsrdd najwyzszych w Europie (J.P. Jean, H. Jorry, Judicial systems of the European Union
countries Analysis of data by the European Commission for the Efficiency of Justice (CEPEJ)
Council of Europe, 2013, s. 12, https://rm.coe.int/judicial-systems-of-the-european-
-union-countries-analysis-of-data-by-t/1680788280 (dostep: 28.06.2024); E. Waskowski,

O projekcie...,nr5,s. 197.

»Art. 9. Sad jest zwigzany wartoscia przedmiotu sporu, oznaczonga przez powoda
odpowiednio. Jezeli sad ma pod tym wzgledem watpliwosci juz przy wdrozeniu
postepowania, zarzadzi sprawdzenie wartosci przedmiotu sporu, ktérego wyniki oceni
swobodnie. Po wdrozeniu postepowania sprawdzenie wartosci przedmiotu sporu moze
nastapic jedynie na zarzut pozwanego, podniesiony jeszcze przed wdaniem sie w spor.
Koszta sprawdzenia stanowig czes$¢ kosztow sporu. Przeciw uchwale, stwierdzajacej wartosé
przedmiotu sporu, niema rekursu”. Taka konstrukcja przepisu - w Swietle protokotow -
miata wynikna¢ z przeciwstawnych koncepcji referenta i koreferenta (ibidem, s. 198).
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na pozew, a najpdzniej do pierwszego posiedzenia w sprawie. Zwtoce przeciwdziatac
miato rowniez pozostawienie sgdowi swobody wzgledem decyzji rozpoznania zarzutu
odrebnie, czy tez tacznie z catg sprawa*®. Postulowat dalej, aby kosztéw sprawdzenia
wartosci przedmiotu sporu nie wlicza¢ do kosztéw postepowania, ale obcigzaé

nimi strone przegrywajaca, czyli powoda w razie zasadnosci zarzutu niewtasciwego
oznaczenia wartoéci przedmiotu sporu lub pozwanego w razie niezasadnoéci zarzutu®’.

W kolejnej redakji projektu opublikowanej w 1930 roku znalazt sie przepis art. 228,
powtarzajacy tresc art. 9 z wezesniejszego projektu®®. Projekt z 1930 roku uwzgledniat
zmiany w czesci zgodne z postulatami Waskowskiego, w tym w Kodeksie postepowania
cywilnego 1930-1933 znalazt sie tenze art. 22°°, zaé w Kodeksie postepowania
cywilnego z roku 1954 uobecnit sie bardzo podobny przepis art. 25°".

W materii oznaczenia wartosci przedmiotu sporu Waskowski zgtaszat rowniez dalsze
uwagi odnoszace sie do uzycia w projekcie pojec ,,odsetki”, ,,owoce” i ,,koszta”,

ktére moga by¢ zadane obok roszczenia gtdwnego. Pytat o sens pojecia ,,owoce”

i wydzielenia z niego odsetek, zwtaszcza w obliczu zréznicowanego rozumienia pojecia

a6 Przepis art. 384 projektu stanowit, ze ,,Jezeli pozwany na pierwszym posiedzeniu zarzuci,

iz szacunek przedmiotu sporu jest nadmiernie niski, i jezeli jest zarazem prawdopodobne,

ze przy nalezytym ocenieniu przedmiotu sporu przekroczy 100 zt, sedzia oznaczat wartos$é
po przestuchaniu stron i po przeprowadzeniu dochodzen, jakie w tym celu uzna za potrzebne.
Przepis ten stosowac nalezy i wowczas, gdy wskutek ograniczenia zgdania pozwu przedmiot
sporu obnizy sie do tej sumy” (ibidem, s. 200).

Ibidem, s. 199-201.

Komisja Kodyfikacyjna..., s. 10.

Przywotany wczesniej - patrz przypis 48 (zob. E. Waskowski, O projekcie kodeksu...,nr 5,

s. 198).

Art. 22. KPC 1930/1933: ,,Par. 1 Sad w razie watpliwosci moze sprawdzi¢ warto$¢ przedmiotu
sporu, oznaczong przez powoda i w tym celu mocen jest zarzadzi¢ dochodzenie. Par. 2.

Po doreczeniu pozwu sprawdzenie nastgpi¢ moze jedynie na zarzut pozwanego, zgtoszony
przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy. Par. 3. Do kosztow sprawdzenia stosuja sie
przepisy o kosztach procesu. Par. 4. Od orzeczenia co do wartosci przedmiotu sporu niema
srodka odwotawczego”.

Art. 25 KPC 1964: ,Par. 1. Sad moze na posiedzeniu niejawnym sprawdzi¢ warto$¢
przedmiotu sporu oznaczong przez powoda i zarzadzi¢ w tym celu dochodzenie. Par. 2.

Po doreczeniu pozwu sprawdzenie nastgpi¢ moze jedynie na zarzut pozwanego, zgtoszony
przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy. Par. 3. Jezeli sad w wyniku sprawdzenia
wartosci przedmiotu sporu uzna sie za niewtasciwy, przekaze sprawe sagdowi wtasciwemu;
jezeli jest kilka sgdow wtasciwych - przekaze temu z nich, ktory wskaze powod”.
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,owoce” w pozaborczym prawie materialnym. Uwazat, ze wtasciwsze bytoby przyjecie,
wzorem francuskim i rosyjskim, zeby wartos¢ przedmiotu sporu okreslaé na podstawie
tacznej wartosci dochodzonych roszczen (gtéwnego i ubocznych) na dzier wytoczenia
powddztwa. W projekcie z 1930 roku nastgpity zmiany czeSciowo zgodne z uwagami

"52 Treé( ta zostata powtdrzona

Waskowskiego, a mianowicie usunieto pojecie ,owoce
w Kodeksie postepowania cywilnego 1930-1933 w art. 16, a nastepnie w Kodeksie

postepowania cywilnego z 1964 roku w art. 20.

W kwestii uregulowania sposobu okreslania wartosci przedmiotu sporu Eugeniusz

3°% w ktérym widziat $rodek

Waskowski odnidst sie rowniez do projektowanego art.
przeciwdziatania rozdrabnianiu roszczen. Nie widziat on jednak wystarczajacych racji
mogacych przemawiac za przeciwdziataniem rozdrabnianiu roszczen przez powoda -
interes publiczny nie wymagat zakazu rozdrabniania roszczen. Rozdrobnienie
roszczenia mogto prowadzi¢ do rozpoznania sprawy przez sad inny niz ten,

ktory bytby wtasciwy dla catego roszczenia - ale tu Waskowski wskazuje, ze projekt

nie zabrania stronom na zgodne poddanie sporu sagdowi nizszemu (grodzkiemu
zamiast ziemskiemu), wiec ustawodawca nie okreslit wtasciwosci rzeczowej sgdow
sztywno, zostawiajgc stronom pewng swobode. Takze kwestii mozliwosci generowania
dodatkowych kosztéw przez powoda nie uwazat za rozstrzygajaca, wskazujac,

ze rozstrzygniecie o pierwszej czesci roszczenia da rowniez pozwanemu wiedze

o0 zasadnosci roszczenia w catosci - jest wiec i w jego interesie. Ponadto pozwany
moze wytoczyé powddztwo wzajemne o ustalenie nieistnienia dtugu w catosci, a wiec
jezeli pozwany bedzie tym zainteresowany, moze spowodowac, iz sprawa trafi do sgdu
rzeczowo wtasciwego dla wartosci catego spornego roszczenia.

Nie mozna tez pomijac tego, ze sad moze uznac koszty powoda poniesione

w postepowaniach o druga i dalsze czesci roszczenia za niekonieczne i nie obcigzyé
nimi pozwanego oraz natozy¢ na powoda obowigzek zwrotu pozwanemu kosztow
pozwanemu wywotanych niewtasciwym postepowaniem powoda. Wskazywat tez,
ze taka regulacja procesowa nie odpowiada prawu materialnemu, gdzie wierzyciel

2 Art. 16. Do wartoci przedmiotu sporu nie wlicza sie odsetek pozytkéw i kosztéw,

zadanych obok roszczenia gtéwnego” (Komisja Kodyfikacyjna..., s. 9).

»Jezeli pozew opiewa na cze$¢ wiekszej wierzytelnosci, wowczas cata juz ptatna
wierzytelnos¢ jest podstawa oznaczenia wartosci przedmiotu sporu” (E. Waskowski,
O projekcie...,nr5,s.202).
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ma swobode dysponowania swojg wierzytelnoscia, w tym dochodzenia zaptaty

w jednej czesci, a zrzeczenia sie i rezygnacji z jej dochodzenia w dalszej czesci, czy tez
rozporzadzenia catoscig lub czescig wierzytelnosci na rzecz innej osoby. Rozdrobnienie
pozwala takze wierzycielowi na dochodzenie zaptaty, w czesci, w jakiej staé go

na zwigzane z tym koszty - zakaz rozdrabniania pozbawitby go mozliwosci dochodzenia
swojej wierzytelnosci®.

W projekcie z 1930 roku nie powtdrzono regulacji odpowiadajacej krytykowanemu
przez Waskowskiego przepisowi art. 3. Regulacja taka nie znalazta sie rowniez

w Kodeksie postepowania cywilnego z lat 1930-1933 ani W Kodeksie postepowania
cywilnego z roku 1964.

Eugeniusz Waskowski wskazywat, ze projektowane przepisy art. 3 i art. 5°° pomijaja
sytuacje, gdy wierzytelno$¢ ma byc ptatna w ratach. Zauwazat, ze projektowany
przepis art. 5 nawigzywat do regulacji procedury austriackiej, opuszczat jednak
istotne znajdujace sie tam ograniczenie stosowania tej metody obliczenia wartosci
przedmiotu sporu do przypadkow sporéw o ,prawo poboru odsetek, rentiinnych
powtarzajacych sie Swiadczen”, z czego wywodzit, ze chodzito o spory dotyczace

w istocie samego prawa do otrzymywania takich Swiadczen. Krytykowat tez art. 8
projektu®®, zauwazajac, ze prowadzi on do nieracjonalnych skutkéw obejmujacych
miedzy innymi koniecznos$¢ poniesienia kosztow wtasciwych dla catej wartosci
przedmiotu w sytuacji, gdy zona zada naleznej jej ustawowo w wojewddztwach
wschodnich 1/7 wartosci majatku, czy tez jeden ze wspolnikow dochodzi na przyktad
swojego prawa do dziesiatej czesci kapitatu spotki. Zauwazat, ze w tym przypadku
wzdr stanowita regulacja wegierska, jednak pominieto zastrzezenie jej zastosowania
tylko do spraw o podziat majatku, a nie wszystkich sporéw dziatowych®”.

54
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Ibidem, s. 204-205.

»W sporach o Swiadczenia perjodyczne, nieograniczone co do czasu trwania, warto$¢
przedmiotu sporu wynosi 20-krotna rocznego $wiadczenia. Przy Swiadczeniach
periodycznych, ograniczonych do czasu zycia, 10-krotna rocznego swiadczenia stanowi
wartos¢ przedmiotu sporu. Przy Swiadczeniach perjodycznych ograniczonych do czasu

Scisle oznaczonego suma $wiadczen za caty czas stanowi wartos$¢ przedmiotu sporu; suma ta
nie moze jednakze przenosic 20-krotnej rocznego Swiadczenia” (ibidem, s. 204).

»W sporach dziatowych caty przedmiot dziatu stanowi o wartosci przedmiotu sporu” (ibidem,
s.205).

Ibidem, s. 203-205.
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W projekcie z 1930 roku nie znalazta sie norma odpowiadajaca krytykowanemu

przez Waskowskiego art. 3 krytykowanego projektu. Uwagi wzgledem art. 5
krytykowanego projektu uwzgledniono o tyle, ze okreslenie ,,spory o Swiadczenia
perjodyczne” zmieniono na ,sprawy o prawa do $wiadczer powtarzajacych sie”®.

W Kodeksie postepowania cywilnego z lat 1930-1933 znalazt sie przepis art. 18,
powtarzajacy brzmienie z projektu z 1930 roku, ze zmiang w zakresie zmniejszenia

o potowe wartosci przedmiotu sporu w sprawach z obowigzkéw rodzinnych (skrécono
okres z dwéch lat do roku)®. W Kodeksie postepowania cywilnego z 1964 roku
dokonano istotnej zmiany i skrocenia okreséw, za jaki ma by¢ uwzglednione sporne
$wiadczenie w celu obliczenia wartosci przedmiotu sporu®®. Eugeniusz Waskowski
postulowat jeszcze szczegdlne uregulowanie sposobu okreslenia wartosci przedmiotu
sporu w sprawach dotyczacych nieruchomosci®’ - uwaga ta pozostata bez wptywu

na projekt z 1930 roku, jak tez na Kodeks postepowania cywilnego z lat 1930-1933

i Kodeks postepowania cywilnego z roku 1964.

7. Witasciwosé miejscowa sadu

W materii wtasciwosci miejscowej Waskowski podnosit, ze projekt opiera sie przede
wszystkim na rozwigzaniach procedury austriackiej z 1895 roku, lecz stanowi krok
wstecz w technice legislacyjnej. W projekcie przepisy sformutowano niejednoznacznie
i zabrakto w nim obecnego w ustawie austriackiej uporzagdkowania do$¢ licznych

8 Art. 18. W sprawach o prawo do éwiadczen powtarzajacych sie, wartos¢ przedmiotu

sporu stanowi: przy Swiadczeniach, nie ograniczonych co do czasu lub dozywotnich,
suma Swiadczen za lat dziesie¢; a przy Swiadczeniach ograniczonych co do czasu, suma
Swiadczen za caty czas ich trwania, lecz nie wiecej niz za lat dziesie¢; przy Swiadczeniach
wszakze naleznych z tytutu obowiazkéw rodzinnych, nie wytaczajac stosunkéw
nieSlubnych, suma Swiadczen za dwa lata” (Komisja Kodyfikacyjna..., s. 10).

Art. 18 KPC 1930-1933: ,W sprawach o prawo do $wiadczen powtarzajacych sie

wartos¢ przedmiotu sporu stanowi: przy Swiadczeniach, nieograniczonych co do czasu
lub dozywotnich, suma Swiadczen za lat dziesieé; a przy $wiadczeniach ograniczonych
co do czasu, suma $wiadczen za caty czas ich trwania, lecz nie wiecej niz za lat dziesie¢;
przy $wiadczeniach wszakze naleznych z tytutu obowigzkéw rodzinnych, nie wytaczajac
stosunkow nieslubnych, suma Swiadczen za jeden rok”.

Przepis ogolny art. 22 Kodeksu postepowania cywilnego z roku 1964 gtosi: ,W sprawach
o prawo do $wiadczen powtarzajacych sie wartos$¢ przedmiotu sporu stanowi suma
Swiadczen za jeden rok, a jezeli Swiadczenia trwaja krocej niz rok - za caty czas ich trwania”.
E. Waskowski, O projekcie...,nr 5, s. 205.
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przepisow pod nagtéwkami: wtasciwosc ogdlna, szczegblna i wytaczna. Wtasciwosc
ogblna okreélono w art. 11 projektu®? z uzyciem stowa ,nalezy”, a w dalszym przepisie
dla wskazania wtasciwosci wytgcznej uzyto sformutowania ,,nalezy wytacznie”,

gdy oba okreslenia nalezatoby uznac za tozsame co do znaczenia. Podobne
zastrzezenia natury jezykowo-logicznej zgtosit wzgledem art. 12 projektu, z ktorego
wynikato, ze osoba fizyczna moze miec kilka miejsc zamieszkania, rozumianych
jako miejscowo$¢, w ktérej przebywa osoba fizyczna z zamiarem statego pobytu®.
W projekcie z 1930 roku rozdziat Il Wtasciwos¢ miejscowa podzielono na oddziaty:
wtasciwosc ogdlna, wtasciwosé przemienna, wtasciwosé wytaczna oraz przepisy
szczegdlne®, a przepis wyrazajacy wtasciwosé ogdlna sformutowano odmiennie
jezykowo, dopuszczajac nadal mozliwos¢é posiadania kilku rownorzednych miejsc
zamieszkania®.

W Kodeksie postepowania cywilnego z lat 1930-1933 powtdrzono podziat rozdziatu
na oddziaty (wtasciwos¢ ogdlna, wtasciwosé przemienna, wtasciwosé wytaczna

oraz przepisy szczegdlne)®®. Réwniez w regulacji wtaéciwosci ogdlnej powtdrzono
sformutowania krytykowanego przepisu®’. W Kodeksie postepowania cywilnego

z roku 1964 zachowano podziat rozdziatu na oddziaty (wtasciwosc ogdlna, wtasciwosc
przemienna, wtasciwoé¢ wytaczna oraz przepisy szczegélne)®®, a takze przyjeto
mozliwo$¢ posiadania jednego miejsca zamieszkania®®.

62 Pozwy wytaczad nalezy przed sad pierwszej instancji, ogdlnie wtasciwy pozwanego”

(ibidem, s. 206).

Dostrzegt i wyjasnit, ze wynika to miedzy z innymi z niedoktadnosci ttumaczen ustaw

procesowych niemieckiej i austriackiej na jezyk polski (ibidem, s. 207).

Komisja Kodyfikacyjna...,s. 11-15.

»Art. 24, Powddztwo wytacza sie przed sad pierwszej instancji, w ktorego okregu

pozwany ma zamieszkanie. Miejscem zamieszkania jest miejscowos¢, w ktorej pozwany

przebywa z zamiarem statego pobytu. Jezeli pozwany ma zamieszkanie w kilku miejscach,

powod moze wytoczyé powddztwo wedtug ktdregokolwiek z tych miejsc” (Komisja

Kodyfikacyjna...,s. 11).

Art. 24-50 KPC 1930/1933.

Art. 24 KPC 1930-1933: ,,Par. 1. Powddztwo wytacza sie przed sad pierwszej instancji, w ktorego

okregu pozwany ma zamieszkanie. Miejscem zamieszkania jest miejscowosc, w ktorej

pozwany przebywa z zamiarem statego pobytu. Par. 2. Jezeli pozwany ma zamieszkanie w kilku

miejscach, powdd moze wytoczy¢ powddztwo wedtug ktdregokolwiek z tych miejsc”.

%% Art. 27-47 KPC 1964.

%9 Art. 27 par. 1 Kodeksu postepowania cywilnego z roku 1964 gtosi: ,,Powddztwo wytacza sie
przed sad pierwszej instancji, w ktorego okregu pozwany ma miejsce zamieszkania”.
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Dodatkowo Waskowski zauwazyt, iz w dalszej czesci przepisu, wskutek pominiecia

»70

dookreslenia ,w Panstwie”’”, osoba - zdaniem ustawodawcy - moze nie mieé

ani miejsca zamieszkania, ani pobytu. W materii miejsca zamieszkania kobiety
zameznej, ktérag nazwat delikatna, a regulowana przepisem art. 15 projektu’’, podniést,
Ze przepis ten nie odpowiada wspotczesnym mu warunkom, a sytuacje reguluje wyjatek
z art. 22 projektu’?. Wobec tego postulowat skreélenie obu przepiséw art. 15 i art. 22,
aby do kobiet mozna byto stosowac zasady ogdlne zgodnie z zasada rownouprawnienia
wynikajaca z konstytucji’®. W projekcie z 1930 roku dookre$lono, ze chodzi o miejsce
pobytu pozwanego w Polsce’* oraz zachowano zasade, ze mezatke pozywa sie przed
sad wtasciwy dla meza’®. Regulacje te powtérzono w Kodeksie postepowania cywilnego
z lat 1930-1933"%. W Kodeksie postepowania cywilnego z roku 1964 doprecyzowano
przepis okreslajacy wtasciwosc¢ miejscowa sadu wzgledem miejsca zamieszkania

lub pobytu pozwanego’’ oraz pominieto szczegdlna regulacje wtadciwosci miejscowej
sadu wzgledem mezatek.

Co do okreélenia wtasciwoséci sadu w prawach spadkowych w art. 167 i 33”°
projektu Waskowski podnosit, Ze rodza pytania, na ktdre projekt nie odpowiada.

70 Art.12.W braku miejsca zamieszkania oznacza sie 0ogdlna wtasnos$¢ sadowa wedle miejsca pobytu

w Panstwie. W braku miejsca pobytu lub gdy jest ono nieznane, oznacza sie sie te wtasciwosé
wedle ostatniego miejsca zamieszkania w Panstwie” (E. Waskowski, O projekcie. .., nr 5,s. 207).
Zgodnie z ktérym zona i dzieci nieletnie maja miejsce zamieszkania w miejscu zamieszkania
meza lub ojca (Ibidem, s. 207).

Art. 22: ,Przeciw mezatce, mieszkajacej stale i oddzielnie poza miejscem zamieszkania
meza, wytoczy¢ mozna pozew o roszczenie majatkowe takze przed sadem jej statego
pobytu” (ibidem, s. 207).

Ibidem, s. 206-208.

»Art. 25. Gdy pozwany nie ma miejsca zamieszkania, powodztwo wytacza sie wedtug
miejsca jego pobytu w Polsce; gdy to miejsce nie jest znane, powddztwo wytacza sie wedtug
ostatniego miejsca zamieszkania pozwanego w Polsce” (Komisja Kodyfikacyjna...,s. 11).
»Art. 27. Powddztwo przeciwko mezatce, nieroztaczonej sgdownie, wytacza sie przed sad
wtasciwy dla meza” (Komisja Kodyfikacyjna...,s. 11).

Art. 250 art. 27 KPC 1930/1933.

Art. 28 KPC 1964: ,Jezeli pozwany nie ma miejsca zamieszkania w Polsce, ogdlna
wtasciwosc oznacza sie wedtug miejsca jego pobytu w Polsce, a gdy nie jest ono znane

lub nie lezy w Polsce - wedtug ostatniego miejsca zamieszkania pozwanego w Polsce”.

»Art. 16. Sad ogdlnie wtasciwy zmartego jest sadem ogdlnie wtasciwym pozostatej po nim
masy spadkowej” (E. Waskowski, O projekcie..., nr 5, s. 208).

»Art. 33. Pozwy o dziaty spadkowe tudziez pozwy, ktorymi dochodzi sie praw do spadku, roszczen
z legatdw, z innych zarzadzen na wypadek $Smierci lub roszczen od dziedzicow jako takich,
wytaczac nalezy przed sad wtasciwy wedtug miejsca otwarcia spadku” (ibidem, s. 208).
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Przede wszystkim projekt nie wskazuje, czy jest to wtasciwos¢ wytgczna, ogdlna

czy przemienna, ani tez nie wyjasnia, czy ,,Sad ogdlnie wtasciwy zmartego” jest

sadem ,wtasciwym wedtug miejsca otwarcia spadku”. Brak byto ponadto odpowiedzi
na pytanie, czy ta wtasciwosc trwa niezaleznie od uptywu czasu. Eugeniusz Waskowski
wskazywat, ze przepis art. 33 powielono wzgledem ustawy austriackiej, ale pominieto
kluczowe ograniczenie czasowe, to jest do czasu nabycia spadku, bowiem to pozwala
zastosowac juz ogélne przepisy o wtadciwosci®®. W projekcie z 1930 roku znalazt sie

w rozdziale Il Wiasciwos¢ miejscowa, Oddziale 1. Wtaéciwo$é ogdlna przepis art. 29°
oraz w Oddziale 3. Wtaéciwo$¢ wytaczna przepis art. 41%% - realizujacych po czeéci
postulaty Waskowskiego, gdyz okreslajgce rodzaj wtasciwosci i czas obowigzywania tej
szczegblnej wtasciwosci. Regulacje te powtdrzono w Kodeksie postepowania cywilnego
z lat 1930-1933%,

W Kodeksie postepowania cywilnego z roku 1964 nie uwzgledniono odrebnej
wtasciwosci sadu dla spadku do chwili nabycia spadku przez spadkobiercow, gdyz

w prawie materialnym przyjeto, ze spadek z chwilg $mierci spadkodawcy przechodzi

na spadkobierce®®, skutkiem czego wierzyciel z tytutu dtugdw spadkowych musi ustalié
i pozwac spadkobierce, a pdzniejsze przyjecie spadku ma znaczenie w odniesieniu

do zakresu odpowiedzialnoéci spadkobiercy®. Wtaéciwo$¢ wytaczna przyjeto dla spraw
spornych zwiazanych z rozrzadzeniami spadkowymi®® oraz postepowari niespornych

80
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Ibidem, s. 208-209.

»Art. 29. Powddztwo z tytutu roszczen przeciwko osobie zmartej, wytacza sie, dopoki
dziedzice spadku prawnie nie objeli, przed sad, ktéry byt dla niej wtasciwy w chwili Smierci’
(Komisja Kodyfikacyjna...,s. 11).

»Art. 41. Powddztwo o prawo do spadku jako tez o roszczenia z rozporzadzen na przypadek
Smierci, nalezy wytoczy¢, dopdki dziedzice prawnie nie objeli spadku, wytacznie wedtug
miejsca otwarcia spadku. Powodztwo o dziaty spadkowe wytoczy¢ nalezy wytacznie
wedtug miejsca otwarcia spadku. Przepisy te obowiazuja rowniez, jezeli powodztwo
dotyczy nieruchomosci spadkowej” (Komisja Kodyfikacyjna...,s. 13).

Art.29i art. 41 KPC 1930/1933.

Art. 922 par. 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. 1964 nr 16, poz. 93;
dalej: KC) ,,Prawa i obowiazki majatkowe zmartego przechodza z chwilg jego $mierci

na jedna lub kilka oséb stosownie do przepisow ksiegi niniejszej”.

Art. 1030 KC: ,,Do chwili przyjecia spadku spadkobierca ponosi odpowiedzialnos$¢ za dtugi
spadkowe tylko ze spadku. Od chwili przyjecia spadku ponosi odpowiedzialnos¢ za te dtugi
z catego swego majatku”.

Art. 39 KPC 1964: ,,Powddztwo z tytutu dziedziczenia, zachowku, jak réwniez z tytutu

zapisu, polecenia oraz innych rozrzadzen testamentowych wytacza sie wytgcznie przed sad
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zwiazanych ze spadkiem®’, to jest postepowan uregulowanych w dziale IV Sprawy

z zakresu prawa spadkowego®® (art. 627-691)%°.

Odnidst sie tez do art. 18°°, wskazujac, ze projekt unika pojecia ,osoba prawna”,
zamiast ktdrego postuguje sie wyliczeniem, czego Waskowski nie uznawat

za posuniecie trafne, zwtaszcza ze pojecie ,,0soby prawnej” juz funkcjonowato

w polskim jezyku prawnym i prawniczym. Dodatkowo wskazywat, ze takie

wyliczenie moze wprowadzac w btad, gdyz nie kazde ,,stowarzyszenie” czy nie kazdy
z ,zaktad” jest osoba prawnga. Podobnie watpliwosci Eugeniusza Waskowskiego
budzito wprowadzone domniemanie ,w razie watpliwosci” co do siedziby spétki.

W uzasadnieniu projektu wskazano, ze projektowany przepis powiela rozwigzanie
przyjete w catej Europie, lecz Waskowski podkreslit, ze jest daleko idgce uproszczenie,
poniewaz poszczegblne kodeksy albo Scisle wigza wtasciwosé sadu z siedziba zarzadu,
administracji czy zaktadu, albo tylko wprowadzaja zwigzane z tym domniemanie

i te domniemania tez nie sg identycznie uksztattowane w poszczegdlnych ustawach.
Ustawy obce postuguja sie tez réznymi pojeciami ,gdzie zarzad znajduje sie”

oraz ,zarzad prowadzi sie”, ktére moga oznacza¢ w tym samym czasie rézne miejsca
w przypadku tej samej konkretnej spotki.

ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy, a jezeli jego miejsca zamieszkania w Polsce
nie da sie ustali¢, przed sad miejsca, w ktérym znajduje sie majatek spadkowy lub jego czes¢”.
Art. 628. KPC 1964: ,,Do czynnosci w postepowaniu spadkowym, ktore naleza do zakresu
dziatania sadow, wytacznie wtasciwy jest sad ostatniego miejsca zamieszkania
spadkodawcy, a jezeli jego miejsca zamieszkania w Polsce nie da sie ustali¢, sad miejsca,
w ktérym znajduje sie majatek spadkowy lub jego czesc (sad spadku). W braku powyzszych
podstaw sgdem spadku jest sad powiatowy dla m. st. Warszawy”.

Czes$¢ pierwsza Postepowanie rozpoznawcze, ksiega druga Postepowania nieprocesowe,
tytut Il Przepisy dla poszczegolnych rodzajow spraw, dziat IV Sprawy z zakresu prawa
spadkowego, KPC 1964.

Czynnosci panstwowych biur notarialnych (zabezpieczenie spadku i spis inwentarza,
przyjecie i odrzucenie spadku, ogtoszenie testamentu) i sprawy rozpoznawane przez sad
(wyjawienie przedmiotéw spadkowych, przestuchanie swiadkdw testamentu ustnego,
sprawy dotyczace wykonawcy testamentu, zarzad spadku nieobjetego, stwierdzenie
nabycia spadku, dziat spadku).

Art. 18: ,Sad ogdlnie wtasciwy spotek jawnych, komandytowych i akcyjnych, spotek

z ograniczong odpowiedzialnoscia, spétdzielni, stowarzyszen, gwarectw, zaktadw,
kosciotow, fundacyj, gmin oraz innych podmiotdw, nie bedacych osobami fizycznymi,
oznacza sie wedle ich siedziby. Siedziba jest w razie watpliwosci miejscowosé, w ktorej
znajduje sie ich zarzad” (E. Waskowski, O projekcie..., nr 6, s. 241).
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Waskowski, wychodzac od uksztattowania siedziby osoby prawnej na wzdr miejsca
zamieszkania osoby fizycznej, wywiddt, ze skoro miejsce zamieszkania to miejsce, gdzie
osoba przebywa (corpus) z zamiarem statego pobytu (animus), to w przypadku spotki za jej
siedzibe nalezatoby uznacé miejsce, gdzie miesci sie jej zarzad (animus) i jednoczesnie
faktycznie zarzadza spétka (corpus). Gdy s3 to rézne miejsca, to wzorem odwotania sie
ustawy procesowej do miejsca pobytu osoby fizycznej (corpus), nalezatoby oprzec sie

na miejscu faktycznego zarzadzania spotka (corpus). Oparcie sie bowiem na siedzibie
wskazanej w statucie (sam zamiar) umozliwiatoby ksztattowanie fikcji prawnych mogacych
prowadzi¢ miedzy innymi do dziatan majacych utrudnic wierzycielom dochodzenie ich
roszczen. Rozpoznanie sprawy wedtug faktycznej siedziby, z ktérej zarzadza sie spotka

i zgromadzone s3 jej ksiegi, uzasadnione jest tez istotnymi wzgledami praktycznymi.
Wobec tego Eugeniusz Waskowski postulowat uzycie pojecia ,,osoba prawna”

oraz uregulowanie wtasciwosci przemiennej pomiedzy siedzibg wskazana w statucie

a faktycznym miejscem zarzadzania sp6tka (w tym drugim elementem zgadzat sie
projektem przepisu przygotowanym przez koreferenta Maurycego Allerhanda). Dostrzegt
jednoczesnie kwestie mas majatkowych niebedacych osobami prawnymi, a jednoczesnie
niezwigzanych $cisle z okreslong osoba (niemajgce wtasciciela lub niepodlegajace
zréznych przyczyn jego zarzadowi, przyktadowo majatek osoby zaginionej). Dla takich

podmiotéw postulowat uzycie okreélenia ,,samoistne masy majatkowe”".

Uwag i wnioskdw Waskowskiego nie uwzgledniono w projekcie z 1930 roku, choc
nieznacznie zmieniono brzmienie przepisu®’. W Kodeksie postepowania cywilnego z lat
1930-1933 powtdrzono brzmienie z projektu®. W Kodeksie postepowania cywilnego

z roku 1964 postuzono sie juz pojeciem ,0soba prawna”, ale tez zachowano pojecie
,innego podmiotu niebedacego osoba fizyczna” i ogdlnie odestano do siedziby®,
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Ibidem, s. 241-245.

»Art. 31. Powddztwo przeciwko spétce handlowej, stowarzyszeniu, gwarectwu, zaktadowi,
zwigzkowi komunalnemu, kosciotowi, fundacji lub innemu podmiotowi, nie bedgcemu
osoba fizyczna, wytacza sie wedtug miejsca ich siedziby. Siedziba w braku innych danych,
jest miejscowosc, w ktérej znajduje sie zarzad”, umiejscowiony w oddziale | Wtasciwos¢
ogolna (Komisja Kodyfikacyjna...,s. 12).

Art. 31 KPC 1930/1933: ,,Powddztwo przeciwko spoétce handlowej, stowarzyszeniu,
gwarectwu, zaktadowi, zwigzkowi komunalnemu, kosciotowi, fundacji lub innemu
podmiotowi, nie bedacemu osoba fizyczna, wytacza sie wedtug miejsca ich siedziby.
Siedziba w braku innych danych, jest miejscowos¢, w ktérej znajduje sie zarzad”.

Art. 30 KPC 1930/1933: ,,Powddztwo przeciwko osobie prawnej lub innemu podmiotowi
nie bedacemu osoba fizyczng wytacza sie wedtug miejsca ich siedziby”. W prawie
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Eugeniusz Waskowski odnidst sie tez do kolejnego przepisu projektu — art. 19°°.
Uznawat stusznos$¢ zasady, aby wtasciwosc¢ sadu dla kilku pozwanych powiagzac tylko
sadami wtasciwymi ogdlnie dla jednego z dtuznikéw gtéwnych - albowiem znana

mu byta praktyka stosowana w bytym Imperium Rosyjskim dobierania dtuznikéw
ubocznych dla zobowigzan wekslowych w drodze indosu lub poreczenia, aby w ten
sposdb dowolnie wybiera¢ wtasciwy sad. Taki tez motyw wskazano w uzasadnieniu
projektu. Dlatego uwazat za niezrozumiate zdanie drugie odnoszace sie wprost

do zobowiazan wekslowych, gdzie wskazano tylko na wtasciwosé przemienna
(,mozna”), a nie wytaczna wzgledem sadu wtasciwego dla wystawcy i akceptanta.
Skutkiem czego nalezatoby przyjaé, ze zobowigzanych z weksla mozna pozwac przed
sad wtasciwy dla jednego z dtuznikow ubocznych - co jest sprzeczne z celem przepisu.

Dalej wykazywat, ze w przypadku poreczenia istotne argumenty przemawiaja

za dopuszczeniem wyboru sgdu wtasciwego wedtug wtasciwosci ogélnej dtuznika
ubocznego, ktory jest poreczycielem odpowiadajacym solidarnie. Dostrzegt,

ze odpowiedzialno$¢ dtuznika ubocznego moze miec charakter subsydiarny

lub solidarny (poreczenie). Jednak zagadnienie dtuznika subsydiarnego uznat za mniej
istotne, bowiem z charakteru subsydiarnosci wynika co do zasady, ze wchodzi ona w gre
dopiero w obliczu nieskutecznosci egzekucji wobec dtuznika gtéwnego, a wiec sprawy
obu takich dtuznikéw nie beda rozpoznawane tacznie. W przypadku poreczyciela
odpowiadajacego solidarnie, w przypadku gdy okreslony sad jest blizszy poreczycielowi
i wierzycielowi, to ich interes przewaza nad interesem dtuznika gtéwnego winnego

niewykonaniu zobowigzania.

Odnoszac sie zas do motywow projektu, wskazat, ze sady maja inne narzedzia
do zwalczenia naduzyé prawa procesowego. Jakkolwiek za wtasciwe uznat

materialnym w art. 41 Kodeksu cywilnego znalazta sie regulacja: ,,Jezeli ustawa lub oparty
na niej statut nie stanowi inaczej, siedziba osoby prawnej jest miejscowosé, w ktorej ma
siedzibe jej organ zarzadzajacy”.

HArt. 19. Kilku uczestnikow sporu, majacy rézny sad ogolnie wtasciwy, mozna zapozwac
wspdlnie przed sad ogdlnie wtasciwy ktoregokolwiek z uczestnikow jezeli miedzy nimi

sg obowigzani gtéwni i uboczni, natenczas mozna zapozwaé wszystkich tylko przez sad
ogdlnie wtasciwy ktoregokolwiek z obowigzanych gtéwnych. Zobowigzanych z weksla
mozna wspolnie zapozwac przed sad ogdlnie wtasciwy akceptanta, wzglednie wystawcy
weksla wtasnego, zobowigzanych zwrotnie z czeku mozna wspoélnie zapozwac przed sad
ogdlnie wtasciwy wystawcy czeku” (E. Waskowski, O projekcie..., nr 6, s. 245-246).

95

94



Eugeniusz Waskowski o projekcie i ustawie Kodeks postepowania cywilnego...

przyznanie pierwszeristwa sagdowi wtaéciwemu dla najwiekszej liczby pozwanych®®.

W projekcie z 1930 roku zachowano co do zasady rozwigzania projektu krytykowanego

przez Waskowskiego®’, ale przy roszczeniach z weksla i czeku odwotano sie do miejsca

ptatnoéci®®. Przepisy te niezmienione znalazty sie w Kodeksie postepowania cywilnego
z lat 1930-1933%.

ROwniez przepis art. 2

0'% projektu spotkat sie z krytyka Waskowskiego, bowiem

przepis odwotat sie do niewyjasnionego pojecia ,trzeci dtuznik”, ktére moze zrozumiec

tylko prawnik znajacy procedure austriacka i niemiecka'®". w projekcie z 1930 roku

nie znalazta sie regulacja analogiczna, podobnie w Kodeksie postepowania cywilnego

z lat 1930-1933 i Kodeksie postepowania cywilnego z roku 1964.
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Ibidem, s. 246-250.

HArt. 45. Jezeli powddztwo wytacza sie tacznie przeciwko kilku osobom, dla ktorych w mysl
przepiséw o wtasciwosci ogélnej wtasciwe sa rézne sady, wybor miedzy temi sgdami nalezy
do powoda. Gdy jednak miedzy wspétpozwanymi sg dtuznicy gtéwni i uboczni, powddztwo
wytacza sie przed sad wtasciwy dla ktéregokolwiek z dtuznikéw gtéwnych.

»Art. 46. Powddztwo przeciwko zobowigzanemu z wekslu lub czeku wytoczyé mozna badz
przed sad wtasciwy wedtug przepiséw o wtasciwosci ogélnej, badz przed sad miejsca
ptatnosci. Kilku zobowigzanych z wekslu lub czeku mozna tacznie zapozwac badz przed
sad miejsca ptatnosci, badz wedtug przepiséw o wtasciwosci ogdlnej dla akceptanta albo
wystawcy wekslu wtasnego lub czeku”.

SArt. 45, Par. 1. Jezeli powddztwo wytacza sie tacznie przeciwko kilku osobom, dla ktérych
w mysl przepisow o wtasciwosci ogélnej wtasciwe sg rozne sady, wybdr miedzy temi
sadami nalezy do powoda. Par. 2. Gdy jednak miedzy wspdtpozwanymi sa dtuznicy gtéwni
i uboczni, powddztwo wytacza sie przed sad wtasciwy dla ktéregokolwiek z dtuznikow
gtéwnych. Art. 46. Par. 1. Powodztwo przeciwko zobowigzanemu z wekslu lub czeku
wytoczy¢ mozna badz przed sad wtasciwy wedtug przepisow o wtasciwosci ogélnej, badz
przed sad miejsca ptatnosci. Par. 2. Kilku zobowigzanych z wekslu lub czeku mozna tacznie
zapozwac badz przed sad miejsca ptatnosci, bgdz wedtug przepisow o wtasciwosci ogdlnej
dla akceptanta albo wystawcy wekslu wtasnego lub czeku”.

»Przeciw osobom, ktére w Panstwie nie majg miejsca zamieszkania wzgl. siedziby, mozna
z powodu roszczen majatkowych wnies¢ pozew przed sad, w ktérego okregu znajduje sie
przedmiot dochodzony pozwem, lub zdatny do egzekucji majatek tych osob. Jezeli

chodzi o wierzytelnosci, natenczas miejscem, w ktérem znajduje sie majatek, jest miejsce
zamieszkania trzeciego dtuznika, jezeli jednak, wierzytelno$¢ zabezpieczona jest prawem
zastawu na przedmiocie majatkowym, - miejsce, w ktérem znajduje sie dw przedmiot”

(E. Waskowski, O projekcie..., nr 6, s. 250).

Chodzi o przypadek, kiedy dtuznik nie ma miejsca zamieszkania (siedziby) w Polsce, ale ma
witasnego dtuznika z Polsce - trzeci dtuznik, to po prostu dtuznik dtuznika (ibidem, s. 250).
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W kwestii wtasciwos$ci sadow Eugeniusz Waskowski zauwazyt, ze w regulacji tej
wystepuje istotna luka, niepozwalajgca skutecznie dochodzic roszczen w przypadku
zawarcia umowy z przedsiebiorca przybytym z zagranicy, ktory zobowigzat sie
wykonac okreslong prace, pobrat wynagrodzenie i zaniechat realizacji zobowigzania.
W takim przypadku bowiem na gruncie krytykowanego projektu nie ma podstaw

do przyjecia wtasciwosci sadu polskiego, a skutkiem tego nie mozna zastosowac
przepisu art. 36" %%, przewidujacego mozliwoé¢ oznaczenia sadu wtasciwego przez Sad

Najwyzszy. Nie zawsze tez bedzie mozna skorzystac z art. 24 projektu'®®

, pozwalajacego
odwotac sie do miejsca wykonania umowy (forum solutionis), poniewaz przepis ten

wymaga, aby miejsce wykonania umowy byto stwierdzone na pisSmie.

Skutkiem powyzszego postulowat dopuszczenie wtasciwosci przemiennej oznaczonej
wedtug miejsca zawarcia umowy (forum contractus), cho¢ zauwazat, ze kwestia ta byta
bardzo réznie rozstrzygana w regulacjach innych panstw europejskich. Mozliwe s
bowiem okreslone naduzycia przy szerokim dopuszczeniu forum solutionis. Jednak
Waskowski byt zwolennikiem subsydiarnego dopuszczenia forum solutionis, gdy dtuznik
nie ma miejsca zamieszkania w kraju, celem zabezpieczenia faktycznej mozliwosci
dochodzenia roszczen. Uwazat, ze takie rozwigzania potgczone z zastrzezeniem

dla umowy prorogacyjnej formy pisemnej pod rygorem niewaznosci zapobieganie
ewentualnym naduzyciom. Na tej podstawie postulowat zmiane na koncu zdania
pierwszego poprzez zastgpienie stow ,wedle umowy” stowami: ,Jezeli pozwany nie ma

miejsca zamieszkania w kraju”'%%.

Waskowski wskazat tez, ze zgadza sie z odwotaniem do miejsca wykonania umowy,
a nie zobowigzania, bowiem z umowy wynikaja przeciez ré6zne zobowigzania, w tym
zobowigzania do zaptaty wynagrodzenia za bedaca przedmiotem umowy sprzedaz,

102 Art. 36. Jezeli dla pewnego pozwu uzasadniona jest jurysdykcja sadow polskich, brak

jednak podstaw faktycznych do oznaczenia sadu miejscowo wtasciwego, wowczas

na wniosek oznaczy go Sad Najwyzszy bez ustnej rozprawy” (E. Waskowski, O projekcie
kodeksu procedury cywilnej, Palestra 1928, nr 7-8, s. 289).

»Art. 24. Pozwy o ustalenie istnienia lub nieistnienia umowy, o jej dopetnienie,
uniewaznienie lub rozwigzanie, wreszcie pozwy o odszkodowanie z powodu niewypetnienia
lub nienalezytego wypetnienia umowy, wytoczy¢é mozna przed sad miejsca, w ktorym
sporne zobowigzanie ma by¢ wypetnione wedle umowy. Miejsce wypetnienia umowy ma
by¢ stwierdzone dokumentem, dotgczonym do pozwu” (ibidem, s. 290).

Ibidem, s. 289-293.
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ustuge czy robote budowlana'®. Jednoczeénie uwazat, ze oznaczenie wtaéciwosci
przemiennej na podstawie miejsca zawarcia umowy ma znaczenie duzo mniejsze,
a nalezatoby je dopuscic tylko w przypadku nieoznaczenia miejsca wykonania

w umowie, ktdre jednoczesnie nie wynika z istoty zobowigzania ani z okolicznosci
zawarcia umowy. Przepis art. 24 projektu zostat ze zmianami powtdrzony w art. 35

196 W Kodeksie postepowania cywilnego z lat 1930-1933

107

projektu z 1930 roku
powtdrzono bez zmian brzmienia i numeracji art. 35 projektu z 1930 roku

W Kodeksie postepowania cywilnego z roku 1964 regulacje te powtérzono

ze zmianami '8,

Eugeniusz Waskowski dostrzegt, ze miejsce zawarcia umowy mogtoby miec istotne
znaczenie w przypadku zawarcia umowy zwigzanej z agentami, filiami lub oddziatem
przedsiebiorcy. Takie stany faktyczne sg jednak uwzglednione w przepisach art. 21i 23
projektu’%. Przepisy te pozostaja bez wad, gdyz w sposéb nieuzasadniony réznicuja

105 Nalezy tu wskazac, ze obecny polski ustawodawca dostrzegt kwestie dopiero niedawno

(zob. art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw - Dz. U. 2019 poz. 1469, por. Druk nr 3137. Rzadowy
projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw wraz z uzasadnieniem, https://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/166CCC44490F3965
C1258384003CD40A/%24File/3137-uzas.pdf (dostep: 29.06.2024)), zastepujac wczesniejsze
brzmienie przepisu art. 34 Kodeksu cywilnego, odwotujace sie do miejsca wykonania
umowy, odwotaniem do ,,miejsca spetnienia Swiadczenia charakterystycznego dla uméw
danego rodzaju”.

»Art. 35. Powddztwo o ustalenie istnienia umowy, o wykonanie, rozwigzanie lub uniewaznienie
umowy, jako tez o odszkodowanie z powodu jej niewykonania lub nienalezytego wykonania,
wytoczy¢ mozna przed sad miejsca wykonania umowy. Miejsce wykonania umowy nalezy
stwierdzi¢ dokumentem, dotagczonym do pozwu” (Komisja Kodyfikacyjna..., s. 12).

Art. 35 KPC 1930/1933: ,,Par. 1. Powddztwo o ustalenie istnienia umowy, o wykonanie,
rozwigzanie lub uniewaznienie umowy, jako tez o odszkodowanie z powodu jej
niewykonania lub nienalezytego wykonania, wytoczyé mozna przed sad miejsca wykonania
umowy. Par. 2. Miejsce wykonania umowy nalezy stwierdzi¢ dokumentem, dotgczonym
do pozwu”.

Art. 34 KPC 1964: ,,Powddztwo o ustalenie istnienia umowy, o jej wykonanie, rozwigzanie
lub uniewaznienie, jako tez o odszkodowanie z powodu niewykonania lub nienalezytego
wykonania umowy wytoczy¢ mozna przed sad miejsca jej wykonania. W razie watpliwosci
miejsce wykonania umowy powinno byc¢ stwierdzone dokumentem”.

»Art. 21. Przeciw osobom wymienionym w art. 18, a majacym siedzibe zagranica, mozna
wnies¢ pozew o roszczenie majatkowe takze przed ten sad, w ktdrego okregu znajduje sie
ich state zastepstwo lub organ, powotany do sprawowania ich interesow, jednakowoz
tylko wtedy, gdy dochodzone roszczenje pozostaje w zwigzku z czynnosciami zastepstwa
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sytuacje prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza oséb prawnych wzgledem oséb
fizycznych. Zrddta luki Wadkowski dopatrywat sie tylko w niepetnym powtérzeniu
regulacji austriackiej. W polskim przepisie pominieto dziatalnos¢ zawodowa
zwigzana z istnieniem zaktadu,warsztatu lub biura (technicznego, rachunkowego
czy komisowego) - ktore byty wymienione w przepisie austriackim. Krytykowat

110

pominiecie trzeciego ustepu zrodtowego przepisu austriackiego' ', uwazat

tez za zasadne powtorzenie jeszcze jednego przepisu austriackiego (majacego

)" W projekcie

swoje odpowiedniki w procedurach niemieckiej i wegierskiej
z 1930 roku powtdrzono regulacje art. 21 i 23 projektu ze zmianami' ', ktére bez

zmian znalazty sie w Kodeksie postepowania cywilnego z lat 1930-1933""%. Kodeks

lub sprawowania intereséw. Art. 23. Przeciw osobom posiadajacym przedsiebiorstwo
handlowe lub przemystowe, gospodarstwo rolne, le$ne lub kopalnie, wytoczy¢ mozna
pozew o roszczenia majatkowe, dotyczace tych przedsiebiorstw, gospodarstw lub kopaln,
przed sad w obrebie ktérego znajduje sie przedsiebiorstwo, gospodarstwo lub kopalnia”
(E. Waskowski, O projekcie..., nr 7-8, s. 293-294).

,0soby, ktdre na majatku, zaopatrzonym w budynki mieszkalne albo gospodarcze,
gospodaruja same jako wtasciciela, uzytkowcy albo dzierzawcy albo zlecajg prowadzenie
gospodarstwa ustanowionym przez siebie rzagdcom, mozna ze wszystkich stosunkow
prawnych, odnoszacych sie do gospodarzenia majatkiem, pozwac przed sad tego okregu,
w ktorym majatek lezy” (ibidem, s. 295).

,0soby posiadajace zdolnos¢ procesowa i przebywajgce w pewnym miejscu wsrod
okolicznosci, ktdre z natury rzeczy wskazuja na dtuzsze trwanie pobytu, w szczegélnosci
jako studzy, robotnicy, pomocnicy przemystowi albo terminatorzy, studiujacy albo
uczniowie, moga by¢ pozywane o roszczenia majatkowe przed sad ich miejsca pobytu”
(ibidem, s. 295, 293-295).

»Art. 34. Powddztwo o roszczenie majatkowe wytoczy¢é mozna przed sad, w ktérego okregu
znajduje sie organ pozwanego, powotany do sprawowania jego interesow, jezeli roszczenie
pozostaje w zwigzku z czynnosciami sprawowania interesdéw przez tenze organ. Powodztwo
o roszczenie majatkowe, dotyczace przedsiebiorstwa przemystowego lub handlowego,
gospodarstwa rolnego lub lesnego albo kopalni, wytoczy¢ mozna przed sad, w ktérego
okregu znajduje sie przedsiebiorstwo, gospodarstwo lub kopalnia. Przepisy tego artykutu
nie odnosza sie do spraw przeciwko Skarbowi Pafnstwa i przeciwko przedsiebiorstwom
panstwowym, ktdre zastepuje Prokuratorja Generalna” (Komisja Kodyfikacyjna..., s. 12).
Art. 34 KPC 1930/1933: ,,Par. 1. Powodztwo o roszczenie majatkowe wytoczyé mozna przed
sad, w ktérego okregu znajduje sie organ pozwanego, powotany do sprawowania jego
interesow, jezeli roszczenie pozostaje w zwigzku z czynnosciami sprawowania intereséw
przez tenze organ. Par. 2. Powddztwo o roszczenie majatkowe, dotyczace przedsiebiorstwa
przemystowego lub handlowego, gospodarstwa rolnego lub lesnego albo kopalni,
wytoczy¢é mozna przed sad, w ktérego okregu znajduje sie przedsiebiorstwo, gospodarstwo
lub kopalnia. Par. 3. Przepisy tego artykutu nie odnosza sie do spraw przeciwko Skarbowi
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postepowania cywilnego z roku 1964 zawierat regulacje zblizong, ale sformutowana
zwiezlej i znacznie ogdlniej' ™.

8. Zakonczenie

Powyzsze ukazuje gtebie i bardzo szerokie horyzonty wiedzy Eugeniusza Waskowskiego,
czego zdaje sie, ze w niektdrych przypadkach zabrakto w Komisji Kodyfikacyjnej
Rzeczypospolitej Polskiej. Nie mozna pominac faktu istotnej korelacji pomiedzy
uwagami Waskowskiego a zmianami, jakie nastapity w projekcie po opublikowaniu
tych uwag przez ich autora. Obserwacja ta jest wazna rowniez dla wspétczesnej
praktyki, poniewaz okreslone regulacje zmienione w kierunku wynikajacym z uwag
Waskowskiego znalazty sie w Kodeksie postepowania cywilnego z lat 1930-1933,

a nastepnie w Kodeksie postepowania cywilnego z roku 1964. Nie mozna pominac tez
faktu, ze niektore ze zmian majacych miejsce juz w XXI wieku szty w kierunku zgodnym
z uwagami Waskowskiego zgtoszonymi jeszcze w dwudziestoleciu miedzywojennym.
Powyzsze uzasadnia celowo$c¢ dalszych badan nad uwagami Waskowskiego do projektu
Kodeksie postepowania cywilnego z lat 1930-1933, jak tez uwagami ogtoszonymi

juz po publikacji rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej - Kodeks
postepowania cywilnego z lat 1930-1933. Celno$¢ spostrzezen Waskowskiego
uzasadnia tez dalsze zainteresowanie jego dorobkiem, nie tylko w materii prawa
procesowego, i poszukiwanie innych jeszcze czesci jego prac, ktére mogg miec istotna
wartos¢ rowniez wspotczesnie.

Przywotane powyzej prace Eugeniusza Waskowskiego pozwalaja na nowe, gtebsze
spojrzenie na niektdre z regulacji procesowych obowigzujacych wspétczesnie.

Konieczne jest, cho¢ nie wiadomo, na ile mozliwe wobec niezachowania sie znacznej

czeéci akt Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej'", wyjaénienie, w jakim

Panstwa i przeciwko przedsiebiorstwom panstwowym, ktére zastepuje Prokuratorja
Generalna”.

Art. 33 KPC 1964: ,,Powddztwo o roszczenie majatkowe wytoczy¢é mozna przed sad, w ktdrego
okregu znajduje sie jednostka organizacyjna pozwanego lub jej zaktad majacy za zadanie
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, jezeli roszczenie pozostaje w zwigzku z dziatalnoscia
tej jednostki lub zaktadu”.

Akta Komisji Kodyfikacyjnej, ktore najprawdopodobniej znajdowaty sie wsrdd akt
Ministerstwa Sprawiedliwosci, zaginety w czasie Il wojny Swiatowej (A. LityAski, Wydziat
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stopniu uwagi Waskowskiego wptynety bezposrednio lub posrednio na prace
kodyfikacyjne i zmiany wprowadzone do projektu opublikowanego w 1930 roku, a takze
tego, czy moze w niektérych przypadkach mamy do czynienia raczej z przypadkowa
korelacja czasowa.
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STRESZCZENIE

Eugeniusz Waskowski o projekcie i ustawie
Kodeks postepowania cywilnego z 1930/1933 roku - czes¢ |

Eugeniusz Waskowski znalazt sie w Drugiej Rzeczypospolitej jako dojrzaty naukowiec

0 uznanej renomie. Posiadat obszerna wiedze w materii prawa cywilnego procesowego,
obejmujaca przedrewolucyjne prawo rosyjskie, jak tez systemy prawne panstw Europy
Zachodniej, w tym panstw zaborczych. Wiedza ta obejmowata znajomosc¢ ustaw

oraz doktryny. Taka tez znajomosc¢ prawa i doktryny polskiej wykazat, zgtaszajac uwagi
do projektu polskiego Kodeksu postepowania cywilnego opracowanego przez Komisje
Kodyfikacyjng Rzeczypospolitej Polskiej.

W swoich uwagach przedstawionych w trzech kolejnych numerach Palestry w roku

1928 roku przedstawit dla kazdego z zagadnien odpowiednie tto komparatystyczne
obejmujace najczesciej ustawodawstwo austriackie, niemieckie, rosyjskie, francuskie

i szwajcarskie. Na tej podstawie wskazywat, czy i na ktérym z systemow wzorowata sie
w konkretnym przypadku Komisja Kodyfikacyjna, a nawet przedstawiat, ktory konkretny
przepis przeniesiono niedoktadnie i jakie negatywne skutki z tego wynikaja.

Uwagi te w wielu przypadkach byty zgodne ze zmianami, jakie po ich opublikowaniu
do projektu wprowadzita Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w ostatnim
etapie prac nad projektem. Prawie wszystkie zmienione przepisy projektu znalazty sie
w akcie, ktory wszedt w zycie, a szereg z nich nadal obowiagzuje po przeniesieniu

do aktualnej ustawy procesowej. Skutkiem tego przedstawione poglady Eugeniusza
Waskowskiego moga poméc lepiej zrozumieé wspotczesne prawo.
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» SUMMARY

Eugeniusz Waskowski on the Draft Act and Law
of the Code of the Civil Procedure of 1930/1933 - Part |

Eugeniusz Waskowski came to the Second Republic as a mature recognized scholar.

He possessed extensive knowledge in the field of the civil procedural law, encompassing
pre-revolutionary Russian law, as well as the legal systems of Western European
countries, including the partitioned states. This knowledge included familiarity with
statutes and doctrine. He demonstrated such knowledge of the Polish law and doctrine
by submitting his comments to the draft of the Polish Code of Civil Procedure

prepared by the Codification Commission of the Republic of Poland.

In his remarks presented in three consecutive issues of the Palestra in 1928, he provided

a relevant comparative background for each issue, most frequently including Austrian,
German, Russian, French and Swiss legislation. On this basis, he indicated whether and on
which system the Codification Commission was modelled on in a particular case, and even
outlined which particular provision had been transposed inaccurately and what negative
consequences resulted.

These comments were in many cases in line with the changes that the Codification
Commission of the Republic of Poland made to the draft in the final stage of its work on the
draft after its publication. Almost all of the amended provisions of the draft were included
in the act that came into force, and a number of them are still in force transferred to the
current procedural act. As a result, the presented views of Waskowski may help to better
understand contemporary law as well.
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