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SUMMARY

The scope of subject History of political and legal thought and Jurisprudence and
their comparative studies

The text comprises three layers: descriptive, evaluative and comparative. The descrip-
tive layer is devoted to two subjects — history of political and legal thought on the one
hand and jurisprudence on the other. The evaluative layer concentrates on showing the
cognitive and practical values and functions of these two subjects. The comparative layer
addresses the importance of these scholarly disciplines in modern science and their rel-
evance from the standpoint of law students expectations.
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Poréwnywanie prowadzi do trafnych ocen.

Charakter ujecia

Charakter ujecia zagadnienia okreslonego powyzszym jego tytulem ma nie-
jako trzy warstwy: opisowsg, ocen i poréwnawcza. Wnioski poréwnawcze doty-
cza jednak tylko przedmiotu historia doktryn politycznych i prawnych'.

! Oparfem je przede wszystkim na tekstach z Konferencji historykéw doktryn politycznych i prawnych
odbytej w czerwcu 2014 r. w Krakowie, opublikowanych w tomie Myslenie o polityce i prawie. Przed-
miot. Metoda. Praktyka, red. 1. Barwicka-Tylek, A. Czarnecka, M. Jaskolski, . Malczewski, Warszawa
2015. Dalej teksty z tego tomu cytuje badZ powotuje jako idem.
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W warstwie opisowej celem niniejszego tekstu jest ogélna charakterystyka
zakreséw dwoch przedmiotéw: z jednej strony dyscypliny naukowej o nazwie
,historia mysli politycznej i prawnej”, z drugiej za$ strony dyscypliny naukowej
okreslanej jako ,jurysprudencja”.

W warstwie ocen obu tych dyscyplin naukowych chodzi przede wszystkim
o ukazanie ich waloréw poznawczych, form ujmowania tresci, spetnianych
i oczekiwanych funkcji. Oceny mogg sie odnosi¢ zar6wno do nazwisk wspol-
twércéw przedmiotéw historia mysli politycznej i jurysprudencja jak i gtéw-
nych ich nurtéw, uwzgledniajgcych cechy wspélne indywidualnych, poszcze-
goélnych tresci autorskich.

Wreszcie, w warstwie poréwnawczej, jako autor tekstu zmierzam do poréw-
nania obu dyscyplin naukowych w réznych ich aspektach. Poréwnywanie, jako
sedno komparatystyki naukowej, pretendujacej do rangi odrebnej dyscypliny
naukowej, nalezy do najbardziej twérczych i owocnych metod badawczych.
Zmierza, przez poréwnywanie ze sobg przynajmniej dwéch fenomendw, tutaj
dyscyplin naukowych, do ukazywania zakreséw ich tozsamosci, podobieristw
i réznic. Rezultaty tego rodzaju poréwnywania majg donioste znaczenie po-
znawcze — teoretyczne i nierozlgcznie z nim zwykle zwigzane znaczenie funk-
cjonalne — praktyczne. W szczegdlnosci mam na uwadze zagadnienie przydat-
noéci przedmiotu dla ksztalcenia prawnikow.

O historii doktryn politycznych i prawnych

Przedmiot o nazwie , historia my$li politycznej i prawnej” to w gruncie rze-
czy ,historia doktryn politycznych i prawnych”. Na oznaczanie tego samego
w zasadzie przedmiotu przewija sie nadto kilka innych nazw. Jest to jeszcze
stosunkowo nowy przedmiot. Wprowadzono go do programoéw studiéw praw-
niczych w Polsce w 1956 r., przede wszystkim ze wzgledéw ideologicznych.
W politycznych dazeniach do utrwalenia ustroju socjalistycznego, rzekomo
opartego jedynie na naukowych zalozeniach marksizmu-leninizmu, chodzito
o przeciwstawienie mu wszystkich innych nurtéw mysli politycznej i prawnej
jako nienaukowych. Mys$l marksizmu-leninizmu, w zakresie zagadnien pani-
stwa i prawa, wyrazal przedmiot o nazwie ,teoria panstwa i prawa” w dog-
matycznym gorsecie ,jedynie stusznych” zasad materializmu dialektycznego
i materializmu historycznego. Natomiast w $wietle tych zasad wszystkie inne
nurty mysli politycznej i prawnej, okre$lone mianem ,doktryny”, miaty obna-
za¢ swoje nienaukowe ubéstwo, w réznym stopniu odbiegajgce od arbitralnie
i interesownie pojmowanej naukowosci.

Jak wyjasénit to Thomas Kuhn, nowe dyscypliny naukowe, zanim oglosza
deklaracje swojej uczonej niepodleglosci, zwykle rozwijaja si¢ dtugo, najcze-
Sciej spontanicznie i przypadkowo. Jednakze dotychczasowe losy historii dok-
tryn politycznych i prawnych zupelnie odbiegaja od tej prawidtowosci. Dzieki



ZAKRESY PRZEDMIOTU HISTORIA MYSLI POLITYCZNE] I PRAWNE]... 37

politycznie apodyktycznej i cenzuralnie niepodwazalnej aprobacie ideologicz-
nej straznikéw ustroju socjalistycznego, dyscyplina ta natychmiast po swoich
narodzinach zyskata szczeg6lng naukowsq niepodlegtos¢. W latach realnego so-
¢jalizmu bynajmniej nie znajdowata si¢ na jakich$ tam naukowych peryferiach,
lecz w centrum zainteresowan badawczych i wéréd obowigzkowych przedmio-
tow na studiach prawniczych. Wéwczas harmonizowato to doskonale z przyje-
ta ideologia, obowiazujagcym ustrojem panstwowym, stuzgcymi mu prawami
izwigzang z tym propaganda ksztaltujacg prawomy$lng $wiadomosé spoteczna.

Przetom ustrojowy, datowany od 1989 r., oparty na zatozeniach mysli li-
beralizmu o charakterze prokapitalistycznym, rzucit nowe $wiatto na niemal
wszystkie aspekty przedmiotu historia doktryn politycznych i prawnych. Jego
pozycja ulegta powaznemu zachwianiu z wielu powoddéw: kryzysu humanisty-
ki pod naporem liberalnego pragmatyzmu, kwestionowania znaczenia historii
przez faworyzowanie wspélczesnosci, narzucanie przez wtadze o§wiatowe pro-
graméw studiow o charakterze waskospecjalistycznym lekcewazacych wiedze
ogoblng, niecheci studentéw do studiowania wiedzy o watpliwej przydatnosci
zawodowej, fatwosci dostepu do wiedzy historycznej dzigki zbiorom informacji
w Internecie bez zbednego obcigzania wlasnej pamieci. Mnoza sie wiec krytyki
i ataki na ten przedmiot, z coraz wiekszym trudem odpierane przez tych, ktérzy
zawodowo go uprawiajg i zachowuja czesto gléwnie dzieki wiasnemu autoryte-
towi naukowemu. Sytuacja ta moze kojarzyc¢ si¢ z przystowiowym syndromem
oblezonej twierdzy.

Przedmiot historii mysli politycznej i prawnej

Nazwa , historia mys$li politycznej i prawnej” w literaturze naukowej tej dys-
cypliny niejako konkuruje z innymi nazwami o podobnych w zasadzie, jak to
juz wspomniatem, ich zakresach. Sg to takie nazwy jak: ,historia mysli politycz-
nej”, ,historia mysli prawnej”, ,historia mysli polityczno-prawnej”, ,historia
doktryn politycznych i prawnych”, ,historia doktryn politycznych”, ,historia
doktryn prawnych”, , historia doktryn”, , historia idei politycznych i prawnych”,
,historia idei polityczno-prawnych”, ,historia idei politycznych”, , historia idei
prawnych”, , historia idei”, ,historia ideologii politycznych”, ,historia ideologii
prawnych”, ,historia ideologii politycznych i prawnych”, ,historia ideologii po-
lityczno-prawnych”. Mozna by jeszcze przytoczy¢ nazwy inne, chociaz rzadko
wystepujace,

We wszystkich tych nazwach zakresy chronologiczne przedmiotu okreéla
wyraz ,historia”. Zréznicowane sa natomiast okreslenia przedmiotu tej histo-
rii takimi zwrotami, jak: ,,mysl”, ,,doktryna”, ,idea”, ,ideologia” z przymiot-
nikami ,polityczna”, ,prawna”, ,polityczna i prawna”, ,polityczno-prawna”.
Wsréd badaczy zajmujacych sie ta dyscypling naukowa nie ustajg spory o wy-
boér najbardziej adekwatnej dla jej przedmiotu nazwy. Uczestnictwo bowiem
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w sporze naukowym, nieco tutaj ironizuje, nawet bez twoérczego do niego wkla-
du, pseudobadacza subiektywnie moze upewnia¢ przynajmniej o wlasnym ist-
nieniu. Ze wzgledu na postepujacq w ostatnich latach dos$¢ szybka degradacje
znaczenia humanistycznych dyscyplin naukowych, wéréd nich zwtaszcza nauk
historycznych, spowodowang predominacja pragmatycznych, waskospecjali-
stycznych orientacji w edukacji, zwigzani z nimi profesjonalisci reaguja niekie-
dy nerwowo. Zmieniajg np. dotychczasowe nazwy dyscypliny, niekiedy na nie-
zbyt adekwatne do charakteru przedmiotu, ale Swiadomie zwodnicze dla ich
adresatéw, gtéwnie studentéw. Dotyczy to w szczegdlnosci rezygnacji z wyrazu
,historia”, mimo niewatpliwie historycznego charakteru przedmiotu.

Wyraz ,,my$l” ma oczywiscie najszerszy zakres w poréwnaniu z takimi wy-
razami, jak ,idea”, ,ideologia”, ,doktryna”. My$l to rezultat myslenia, rozwaza-
nia, zastanawiania sie, poznawania, ogarniania czegos, tutaj tego, co polityczne
i prawne, przy pomocy rozumu. Moze pochodzi¢ od wszystkich ludzi zdolnych
do myélenia, nawet bez specjalnego przygotowania edukacyjnego w zakresie
znajomosci polityki i prawa. Nalezy tutaj podkresli¢, ze wiele oryginalnych kon-
cepcji dotyczacych polityki i prawa jest rezultatem mysli niespecjalistow. Prze-
biegajac myslg po obszarach zagadnien polityki i prawa, ,bijac sie z my$lami”,
ogarniali swojg mysla, powracajgc nig wstecz albo i wybiegajac naprzod, to, co
innym nie przeszto przez mysl. Gloszac jakie$ cenne, niekiedy wprost ,zlote
mys$li” przywodzili myéli innych ku poznawaniu, ocenom i wymianom mysli
na tematy panstwa i prawa. Czynili to przede wszystkim historycy, filozofowie,
politolodzy, prawnicy i socjolodzy.

Gdy wyraz ,,mys$l” ogarnia zaréwno mys$lenie o charakterze nienaukowym,
jak i naukowym, to wyraz , doktryna” tylko to, co pretenduje do naukowosci.
Doktryny maja rézne zakresy przedmiotowe, podobnie jak ,mysl”, ,idea”, ,ide-
ologia”. Okreslenia , doktryny polityczne”, czy tez ,mysl polityczna”, ,idea”,
»ideologia” moga zawiera¢ nie tylko to, co dotyczy prawa, przy oczywistym za-
ozeniu, ze prawo jest narzedziem panstwa. Dla badarh naukowych i nauczania
oraz wynikajgcych z nich tresci, najbardziej odpowiedni jest wyraz , doktryna”,
poniewaz jego etymologia wskazuje na naukowo$¢. Obecnie przez wielu, nie
tylko studentéw, ale i badaczy, jest on jednak uznawany za zbyt pretensjonalny
i brzmigcy obco, wszak wywodzi si¢ od taciiskiego wyrazu doctrina. Z tych
wzgledéw propozycja nazywania tej dyscypliny ,doktrynologia” a zajmujg-
cych sie nig badaczy ,doktrynologami” jest dos¢ odosobniona i razi brakiem
wyczuwania charakteru obecnego ,,ducha czaséw”

Doktryny polityczne sg —jak to napisalem swego czasu — naukowym ujeciem
réznych form mysli politycznej — idei, ideologii, filozofii i teorii, ktére moga by¢
wykorzystywane przez ruchy polityczne jako programy ich dziatania.

2 M. Maciejewski, T. Scheffler, O doktrynologii: rozwazania dotyczgce przedmiotu oraz metody doktryn poli-
tycznych, [w:] ibidem, s. 295 i n.
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Wyktadnia etymologiczna facifiskiego wyrazu doctrina wskazuje na jego toz-
samo$¢ z nauka jako mySlowym produktem twdérczosci teoretycznej, gtéwnie
akademickiej. Wéréd wspomnianych form mysli politycznej, doktryny politycz-
ne charakteryzuje wysoki poziom teoretycznej ogélnosci i stopnia wewnetrzne-
go uporzadkowania, przy jednoczesnym dgzeniu do skierowania ich zwolenni-
kéw na plaszczyzne praktycznego dziatania. W tym sensie doktryny polityczne
facza w sobie z jednej strony elementy idei, ideologii, filozofii i teorii politycz-
nych, z drugiej strony programéw politycznych. Skrajny upér w podtrzymywa-
niu okreslonej doktryny nazywany bywa doktrynerstwem.

Przedmiotem doktryn politycznych pozostaje mys$l o gtéwnych tresciach,
czy tez wartoSciach politycznych, wyrazanych ideami cztowieka, wolnosci, réw-
nosci, sprawiedliwosci, spoteczeristwa, wspélnoty, prawa, wladzy, gospodarki,
zmian spotecznych i form ustroju politycznego. Ze wzgledu na powigzania
tych wartosci i form ustroju politycznego z r6znymi aspektami spoteczeristwa —
etycznymi, religijnymi, prawnymi, ekonomicznymi — doktryny polityczne spla-
tajg sie z niektérymi watkami doktryn etycznych, religijnych, prawnych i eko-
nomicznych. Przedmiotem doktryn politycznych jest gtéwnie mysl o paristwie
i prawie jako instytucjonalnych formach organizacji réznych aspektéw zycia
spolecznego. Mysl ta moze by¢ wyrazana wprost w dzietach wybitnych mysli-
cieli $wieckich i religijnych badz tez posrednio — w wystgpieniach politykéw,
literaturze pieknej, reliktach kultury materialnej i symbolice dziet sztuki®.

Przedmiot jurysprudencji

Wsréd licznych sporéw naukowych trwa réwniez spor o nazwe, obejmujaca
zar6éwno teoretyczne jak i praktyczne strony prawa. Konkuruja ze sobg przede
wszystkim cztery nazwy: , filozofia prawa”, ,teoria prawa”, ,prawoznawstwo”,
sjurysprudencja”. Dwie pierwsze nazwy wyraZnie ograniczajg si¢ do oznacza-
nia tego, co teoretyczne w prawie. Dwie nastepne za$ majg wieksze ambicje
— pretendujg do obejmowania swoim zasiegiem catoksztattu problematyki pra-
wa. Nazwa ,,prawoznawstwo” wystepuje tylko w jezyku polskim, totez jej zna-
czenie jest do$¢ ograniczone w coraz bardziej niezbednym miedzynarodowym
komunikowaniu si¢ prawnikéw. Z tych najwazniejszych wzgledéw najbardziej
odpowiednig nazwa dla okre$lania teoretycznych i praktycznych treci prawa
pozostaje nazwa ,jurysprudencja”.

Nazwa ,jurysprudencja”, majgca miedzynarodowy zasieg, pochodzi od
facinskich wyrazéw iuris — prawo i prudens — madros¢. Utrwalona w kultu-
rze common law jurysprudencja ogélna (general jurisprudence) ogarnia dwa jej
gléwne nurty — analityczny (analitycal jurisprudence) i normatywny (normative

* R Tokarczyk, Wspélczesne doktryny polityczne, wyd. 16 poszerzone, Warszawa 2010, s. 19. W formie
e-book dostepne jest w Internecie 17. wydanie tej ksigzki
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jurisprudence). W nurcie analitycznym rozwazana jest gléwnie ontologia pra-
wa, czyli odpowiedzi na pytanie, czym jest prawo, za§ w nurcie normatyw-
nym przede wszystkim aksjologia prawa, a wiec pytanie i odpowiedzi, jakie
powinno by¢ dobre, sprawiedliwe, stuszne prawo. Jurysprudencja uwzglednia
rowniez inne strony prawa: poje¢ (begriffs jurisprudence), historyczne (historical
jurisprudence), etyczne (virtue jurisprudence), socjologiczne (sociological jurispru-
dence), ekonomiczne albo intereséw (economical jurisprudence), krytyczne (critical
jurisprudence), medyczne (therapeutic jurisprudence). Jurysprudencja jako catos¢,
czyli obejmujgca wszystkie kultury prawne, rozwija sie zwlaszcza dzieki spo-
rom o wartosci prawa, ktore tocza ze sobg przede wszystkim zwolennicy z jednej
strony jurysprudencji prawa natury, z drugiej zas pozytywizmu prawniczego®.

Catosé jurysprudencji dzielona jest zwykle na trzy klasyczne grupy — prawa
natury, pozytywizmu prawniczego i realizmu prawnego — oraz grupe najnow-
szg, jeszcze nieklasyczng. Naleza do nich zwlaszcza: hermeneutyka prawnicza,
analityczna filozofia prawa, teoria argumentacji prawnej, retoryka prawnicza,
proceduralna teoria sprawiedliwosci, ekonomiczna analiza prawa i biojuryspru-
dencja. Nie chodzi tutaj wszakze o szczegdétowq charakterystyke tych grup, lecz
jedynie o przypomnienie istoty tych klasycznych grup.

Jurysprudencja ma wtasng ontologie, epistemologie, aksjologie i metodolo-
gie. Przypomnijmy ich filozoficzng istote w jurysprudencji, przydatng réwniez
w historii doktryn politycznych i prawnych.

Ontologia, jako dziat filozofii, tutaj — jurysprudencji, zwana réwniez wiedza
o bycie, w katolicyzmie metafizyka, docieka sensu istnienia okreslonych prze-
jawéw rzeczywistosci, w naszym za$ przypadku — prawa. Badacze uznajacy
istnienie prawa za oczywisto$¢ pomijajg jego ontologie, w przeciwiefistwie do
badaczy, ktérzy najpierw wyjasniajg, co to jest prawo. Zwolennicy klasycznych
nurtéw jurysprudencji, a wiec zwolennicy nurtu prawa natury sprowadzaja
ontologiczng strone prawa do okres$lonego pojmowania natury; pozytywizmu
prawniczego — do przejawu wladzy prawotwoérczej; realizmu prawnego — do
faktéw spolecznych w jego nurcie socjologicznym albo przezy¢ psychicznych
w jego nurcie psychologicznym. Tym nurtom jurysprudencji, redukujgcym
ontologie prawa do okreslonej, jednej cechy istnienia bytu, przeciwstawiaja si¢
jej nurty pluralistyczne. W $wietle pluralistycznych ontologii prawa, badanego
na wielu ptaszczyznach albo/i w réznych aspektach, chodzi o wszechstronne
i jednoczesnie integralne, integracyjne, caloSciowe wyjasnianie przejawow jego
istnienia. Owe przejawy zawsze maja podmiotowa, subiektywna, strone egzy-
stencjonalng zwang ius i strone przedmiotowa, obiektywna, okreslang jako lex.

Epistemologia, jako dzial filozofii przydatny jurysprudencji, zwany takze
gnoseologia albo teorig poznania, zajmuje si¢ procesami i rezultatami pozna-
wania. Procesy poznawania opierajg sie na spostrzeganiu, przypominaniu,

* R A Tokarczyk, Biojurysprudencja. Podstawy prawa dla XXI wieku, Lublin 2008, s . 43; idem, Biojurispru-
dence. Foundations of Law for the Twenty-First Century, Lublin 2008, s. 47.
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ocenianiu, sgdzeniu, rozumowaniu i wnioskowaniu. Ich rezultatem jest wiedza
o charakterze filozoficznym, niepodlegajacym weryfikagji, i charakterze nauko-
wym - zaleznym od weryfikacji. Analogonem prawdy w jurysprudencji jest
obowigzywanie albo nieobowigzywanie prawa. Natomiast prawdziwo$¢ war-
tosci logicznej norm jest przedmiotem sporu miedzy kognitywistami, ktérzy te
prawdziwoé¢ dostrzegaja, a nonkognitywistami, ktérzy jej nie dostrzegaja.

W procesach stosowania prawa niezbedne jest odwolywanie sie do wartosci
wobec niego zewnetrznych, zwlaszcza takich, jak sprawiedliwoé¢, stusznosé,
oraz warto$ci wewnetrznych, gtéwnie takich, jak legalnoé¢ i poprawnosé, ktére
wespot przesadzajg o jego prawdziwosci. Prawda w jurysprudencji pochodzi
tez nierzadko z domnieman prawnych i fikcji prawnych w granicach dopusz-
czalnoéci dowodoéw. Przestrzeganie prawa polega zwykle na Igczeniu tego,
co empiryczne, z tym, co racjonalne w granicach miedzy skrajnym realizmem
a skrajnym idealizmem. Niepowtarzalnoé¢ epistemologiczna juryspruden-
¢ji wystepuje w odpowiedziach na pytania: kto?, co?, jak?, dlaczego? poznaje
prawo, wskazujacych jednoczesnie na niezbyt wyrazne rozgraniczenie w niej
ontologii, epistemologii, aksjologii i metodologii. Trwa sp6r, czy istnieje jakie$
jedno wilasdciwe rozstrzygniecie okreslonej sprawy prawnej miedzy tymi, ktérzy
aprobujg jedng z trzech mozliwosci: istnieje i moze by¢ osiggniete; istnieje, ale
nie zawsze jest osiggane; dopiero rozstrzygniecie nadaje mu cech wtasciwosci.

Aksjologia, jako jeden z gléwnych dzialéw filozofii, zwana réwniez teorig
wartosci, wspottworzy takze aksjologie jurysprudencji. Zaréwno w filozofii,
jak i jurysprudencji wystepuje wieloznacznos¢ wartosci i ich jakosci jako pod-
miotu, kultury, zawsze jednak w sensie czego$ cennego i pozadanego, prze-
ciwstawianego ztu, czyli czemus niecenionemu i odrzucanemu. Aksjologia ju-
rysprudencji dotyczy przede wszystkim takich stron prawa, jak jego tworzenie,
obowigzywanie, wykladnia, stosowanie i przestrzeganie. Aksjologie tworzenia
prawa okreélaja cele uznawane za wartosci przez prawodawce reprezentujacego
wladze okre$lonego systemu spoteczno-politycznego. Aksjologia obowigzywa-
nia prawa opiera je na takich kluczowych wartosciach jurysprudengji, jak spra-
wiedliwo$¢, stusznosé, legalnosé, réznie jednak pojmowanych przez jej gléwne
nurty — prawo natury, pozytywizm prawniczy i realizm prawny. Aksjologia
wykfadni prawa polega na wyborze okreélonych ocen i norm pozaprawnych,
zaleznie od kultury prawnej, przede wszystkim jednak moralnych i religijnych.
Aksjologia stosowania prawa przejawia si¢ w uzasadnieniach wyboru podsta-
wy normatywnej decyzji stosowania prawa, domnieman prawnych i wypetnia-
nia luzéw decyzyjnych. Aksjologia przestrzegania prawa przez obywateli i or-
gany panstwowe uzasadnia to warto$ciami norm prawa, gdy za$ nie dostrzega
ich — dopuszcza cywilne niepostuszeristwo, definiowane jednak obiektywnie,
a nie subiektywnie. Kazda kultura prawna wyrdznia si¢ zestawem jej tylko wta-
Sciwych, wspélnych i podstawowych wartosci.
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Metodologia, albo nauka o metodach, jest czwartym dziatem filozofii nie-
zbednym dla wszystkich nauk, réwniez dla jurysprudencji. Metoda naukowa
polega na poznawczym zrozumieniu, wyjasnianiu i okreélaniu skutkéw czegos,
tutaj — istnienia i dziatania prawa. Przedmiot — prawo, i cele badawcze — two-
rzenie, interpretacja, stosowanie i przestrzeganie prawa, decydujg o charakte-
rze i wyborze metod badania prawa. Kazdy nurt jurysprudencji wyrdznia si¢
wlasnymi metodami badania prawa: prawo natury — gléwnie metodami umoz-
liwiajgcymi poznawanie wartoéci; pozytywizm prawniczy — metodami analiz
jezykowych, logicznych i matematycznych; realizm prawniczy — metodami em-
pirycznymi socjologii i psychologii. Z metodologii ogélnej do jurysprudencji sg
przenoszone metody hermeneutyki, retoryki, teorii argumentacji, analizy jezy-
kowej i inne. Jurysprudencja postuguje sie wiec wieloma metodami badawczy-
mi, ale najbardziej dla niej charakterystyczne sag metody jezykowo-logicznego
badania tekstow prawnych, niezbedne zwlaszcza w tzw. dogmatyce prawa. We
wszystkich naukach prawnych stosowane s metody poréwnawcze, wyjaéniane
przez komparatystyke prawnicza’.

Relacje jurysprudencji

Wsréd trzech wspdtistniejacych obok siebie dyscyplin prawoznawstwa — fi-
lozofia prawa, jurysprudencja, teoria prawa — ta pierwsza jest chronologicznie
najwczesniejsza, druga pézniejsza, a trzecia z nich najmlodsza. Wspétzawod-
nicza one ze sobg o mozliwie najlepsze wyrazanie ogélnych probleméw pra-
woznawstwa. Z tego wzgledu niektére zakresy ich przedmiotéw krzyzuja sie,
badz nawet czeSciowo pokrywaja ze soba.

Przedmiot jurysprudencji, jako ogélnej dyscypliny prawoznawstwa, wy-
odrebnionego i rozwinietego przez Johna Austina (1790-1859), ulegal ewolu-
cji. Poczatkowo przedmiot jurysprudencji w zadnym zakresie nie pokrywat si¢
z przedmiotem filozofii prawa, poniewaz dotyczyt afilozoficznej egzegezy ,bar-
dziej dojrzatych” systeméw prawa. Wéwczas jurysprudencja postugiwata sig
gléwnie metodg formalno-dogmatyczng i programowo odrzucata idee filozofii
prawa jako spekulatywne.

W dalszej swej ewolugji jurysprudencja stopniowo rozszerzata zakres swoje-
go przedmiotu. Wedtug dos¢ czesto spotykanych interpretacji, na przedmiot ju-
rysprudengji sktada si¢ po czeéci wiedza o podstawowych pojeciach prawnych,
po czeéci refleksja metodologiczna i po czesci wiedza filozoficzna niezwigzana
bezposrednio z prawem stanowionym. W innych ujeciach, zwlaszcza amery-
kanskich, filozofia prawa traktowana jest jako czes¢ przedmiotu bardzo szeroko
pojmowanej jurysprudencji, do ktérej wigczana jest jurysprudencja filozoficzna,
analityczna i socjologiczna. Tylko w nielicznych koncepcjach metodologicznych

5 Ibidem, s. 44-54, 48-58.
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przedmiot jurysprudencji uznawany jest za tozsamy z przedmiotem filozofii
prawa, a oba te terminy uzywane s zamiennie.

W $wietle nowych ustalefi badawczych przewaza poglad o bardzo szero-
kim zakresie przedmiotu jurysprudencji. Obejmuje on teoretyczne uogoélnienia
na temat poszczegélnych galezi prawa stanowionego, tacznie z analitycznymi
rozwazaniami filozoficznymi, socjologicznymi i psychologicznymi. Juryspru-
dencja analityczna opowiada sie za konsekwentnym oddzielaniem rozwazan
analitycznych nad prawem w postaci wypowiedzi jezykowych od badan prawa
jako faktu socjologicznego badz psychologicznego. Zwolennicy jurysprudencji
socjologicznej uznajg prawo za wyspecjalizowany instrument kontroli spotecz-
nej, zaé zwolennicy jurysprudencji psychologicznej ukazuja prawo w $wietle
postepéw wiedzy psychologicznej®.

Relacje jurysprudengji z historig mysli politycznej i prawnej, zalezg od zakre-
Slenia granic przedmiotéw. Z pewnoscig sg one zawsze wobec siebie komple-
mentarne, najczesciej jednak po czesci pokrywaja sie ze sobg. Jedli w granicach
jurysprudengji, co spotykane w literaturze, znajdzie si¢ problematyka paristwa,
a wiec polityczna, woéwczas jej przedmiot jest niemal tozsamy z przedmiotem
historii mysli politycznej i prawnej. Réznice moga dotyczy¢ jedynie proporcji
zagadnien prawa do zagadnien panistwa i metod poznawczych. W granicach na-
tomiast historii mysli politycznej i prawnej problematyka jurysprudencji znaj-
duje sie zawsze, tyle, ze na og6l w wezszym zakresie niz problematyka paristwa
— polityczna. Tak jak jurysprudencja ogarnia filozofi¢ prawa i teori¢ prawa, tak
rowniez z historig mysli politycznej i prawnej kojarzona jest filozofia polityczna
i teoria polityczna.

Nierzadko, niefortunnie, trzy terminy, ,ideologia polityczna”, ,filozofia
polityczna”, ,teoria polityczna”, uzywane sa zamiennie jako synonimy ozna-
czajace my$lenie o ideach politycznych. Nalezy mocno podkreslié, ze pierwszy
termin nigdy nie powinien by¢ zastepowany drugim i trzecim. Natomiast ten
drugi i trzeci, nawet jesli s3 uzywane zamiennie, nie wywolujq zbyt wielkiego
zamieszania pojeciowego, ale i one powinny by¢ od siebie odrézniane.

Filozofia polityczna, jak i filozofia w ogdle, z natury swej odznacza si¢ war-
todciujgcym lub (i) normatywnym charakterem. Wskazuje, jak wtadcy powinni
wladaé, a wladani poddawac si¢ ich wiladzy, czy tez rzadzi¢ rzadzacy, a rza-
dzeniu podporzadkowac¢ sie ich rzagdom. Filozofia polityczna wyodrebnita sie
z filozofii ogdlnej, podobnie jak powigzane z nig inne segmenty filozofii — czto-
wieka, moralnosci, prawa, spoleczeristwa. Otwiera to rozlegte pola do analiz
relacji filozofii politycznej z filozofig ogdlng i poszczegdlnymi jej segmentami.

Teoria polityczna, jak wszelkie teorie naukowe, opiera sie na faktach przyj-
mowanych przez teorie naukowe. Sg to fakty poddajace si¢ naukowej weryfikacji
- w przypadku faktéw politycznych sprawdzane przez rzeczywisto$¢ spotecz-
ng. W nauce trwa spér, czy teorie naukowe powinny polegac jedynie na opisie

6 R. Tokarczyk, Filozofia prawa, wyd. 11, Warszawa 2009, s. 38.
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faktéw, czy tez dopuszczaé ich wartoéciowanie. Teoria polityczna uksztaltowata
sie na gruncie teorii tych nauk spolecznych, ktére w najszerszym zakresie po-
dejmuja zagadnienia polityczne — prawnych, ekonomicznych, socjologicznych
i psychologicznych. Range samodzielnej nauki, wykladajacej teorie polityczne
(wykorzystywane przez politykéw w charakterze ekspertyz politycznych), zy-
skata politologia (nauki polityczne, nauka o polityce)’.

Relacje historii mysli politycznej i prawnej

Historia doktryn politycznych i prawnych, jako naukowe ujecie historii mysli
politycznej i prawnej, rozcigga swoje zainteresowania na poglady na paristwo
i prawo w ich rozwoju. Z jednej strony jest historig doktryn politycznych trak-
tujacych gléwnie o panstwie, z drugiej za$ historig doktryn prawnych. Zwig-
zek problematyki politycznej z problematyka jurydyczng w historii doktryn
politycznych i prawnych najsilniej chyba podkreélano w marksistowskich ich
interpretacjach. Historyczny charakter tego przedmiotu sprawia, Zze dominuja
w nim metody historyczne, w szczegélnosci metody historyczno-prawne i hi-
storyczno-politologiczne. Do dyskusyjnych nalezy poglad, ze historia doktryn
politycznych i prawnych odtwarza w perspektywie historycznej calg problema-
tyke jurysprudencji. Na ogoét badacze tej dyscypliny preferuja zagadnienia pan-
stwa z uszczerbkiem dla zagadnieri prawa.

Przedmiot historii doktryn politycznych i prawnych krzyzuje sig, a niekie-
dy czeSciowo pokrywa z przedmiotem filozofii prawa, jurysprudencji i nauk
politycznych. Ograniczamy tutaj nasze uwagi do relacji historii doktryn poli-
tycznych i prawnych z filozofig prawa. Otéz, w zakresie historii filozofii prawa
mozna méwié o cze$ciowym pokrywaniu sie jej przedmiotu z przedmiotem hi-
storii doktryn politycznych i prawnych. Historia filozofii prawa nie obejmuje
zagadnien parstwa, szczegdlnie silnie eksponowanych w historii doktryn poli-
tycznych i prawnych. Nadto, liczne nurty filozofii prawa ukazujg jako zjawisko
wzglednie samodzielne wobec panstwa, czego nie przyjmuja na ogét historycy
doktryn politycznych i prawnych. Wedtug tych drugich, panfistwo jest pierwotne
wobec prawa, zdaniem filozoféw prawa mozliwe sg rowniez ujecia odwrotne,
zwlaszcza gdy pozostajg oni na gruncie rozwazan o prawie natury.

Sfera swobodnej spekulacii filozofii prawa jest znacznie szersza niz w historii
doktryn politycznych i prawnych. Gdy pomysty z zakresu filozofii prawa nie
sa na og6t poddawane faktograficznej weryfikacji, gdyz kidcitoby sie to z du-
chem tej dyscypliny, weryfikacja jest do$¢ czesto dopuszczana w odniesieniu do
historii doktryn politycznych i prawnych, z wyjatkiem mysli utopijnej. Z tego
tez wzgledu interpretacja filozoficzno-prawna moze zaskakiwaé oryginalnoscig
w wyzszym stopniu niz interpretacja historyczno-polityczno-prawna. Obie te

7 Ibidem, s. 41.
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dyscypliny wiedzy mogg jednak z pozytkiem dla siebie korzysta¢ z podobnych
metod badawczych.

Komparatystyka a historia mysli politycznej i prawnej

Charakteryzujgc ogélnie przedmiot historii mys$li politycznej i prawnej
w formie doktryn politycznych i prawnych mozna stwierdzi¢, ze ukazuje ona
poglady na panistwo i prawo w ich rozwoju. Z jednej strony jest historig doktryn
politycznych, z drugiej zas strony doktryn prawnych, zwigzanych niekiedy ze
sobga (najscislej chyba na gruncie marksistowskich interpretacji historii doktryn
politycznych i prawnych). Historyczny charakter tego przedmiotu sprawia, ze
dominujag w nim metody badawcze historycznych nauk prawnych. Przynalez-
noé¢ problematyki zaréwno doktryn politycznych, jak i doktryn prawnych do
historii doktryn politycznych i prawnych sktania niektérych badaczy do przyj-
mowania pogladu, ze jest ona odtworzeniem problematyki teorii paristwa i pra-
wa w perspektywie historycznej. Wystepowanie doktryn politycznych w obre-
bie historii doktryn politycznych i prawnych wigze je z naukami politycznymi,
doktryny prawne za$ z filozofig prawa, jurysprudencja i teorig prawa. Na ogot
badacze historii doktryn politycznych i prawnych preferujg problematyke dok-
tryn politycznych z uszczerbkiem dla zainteresowan doktrynami prawnymi.

Ze wzgledu na rozbudowane relacje historii doktryn politycznych i praw-
nych ze wspomnianymi naukami prawnymi, jej relacje z komparatystyka po-
litologiczng i prawnicza sa réwniez kompleksowe. Przeto, dos¢ plytki jest po-
glad utrzymujacy, ze studia z zakresu komparatystyki ukazuja zjawiska prawne
w przestrzeni, historia za$ doktryn politycznych i prawnych (podobnie jak inne
historyczne nauki prawne) analizuje je w czasie. W gruncie rzeczy relacje te s
glebsze i bardziej skomplikowane. Z jednej strony, wszelkie poglebione badania
historyczne nad prawem nie mogg nie opiera¢ sie na metodach poréwnawczych.
Z drugiej strony, ugruntowana na opisie faktéw komparatystyka musi siegac
do ustalent historykéw doktryn politycznych i prawnych. Tam, gdzie przed-
miot historii doktryn politycznych i prawnych krzyzuje si¢ albo nawet pokrywa
z przedmiotem filozofii prawa, jurysprudencji, teorii prawa, nauk politycznych,
tam tez maja odpowiednie zastosowanie ustalenia dotyczace relacji tych nauk
z komparatystyka.

Poprzestajac tutaj jedynie na zwigezlym oméwieniu relacji komparatystyki
z historig doktryn politycznych i prawnych w aspekcie specyfiki nauk historycz-
no-prawnych trzeba podkresli¢ kilka faktéw. Przede wszystkim nalezy mie¢ na
uwadze, ze nauki historyczne, interesujac sie zdarzeniami czaséw minionych,
obracajg sie w sferze nieodwracalnych faktéw dokonanych. Dla badaczy wyni-
ka z tego postulat mozliwie najbardziej obiektywnego ich odtwarzania, wszak
rzutuje to nastepnie na jako$¢ zaréwno historycznej interpretacji, jak i kompa-
ratystyki uprawianej w obrebie nauk historycznych. Poréwnawczo ujmowana
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historia doktryn politycznych i prawnych ma dwie gléwne wersje — horyzon-
talng (poziomga) i wertykalng (pionowg). Gdy w pierwszym przypadku chodzi
o poréwnywanie doktryn rozwijanych réwnoczesnie czy tez sobie wspdtcze-
$nie, w przypadku drugim — o poréwnawcze ich ujmowanie w stosunku do
okreséw wczesniejszych.

Komparatystyka uwzglednia i wykorzystuje na swoje potrzeby elementy hi-
storii doktryn politycznych i prawnych w ujeciu poréwnawczym. Warto zauwa-
zy¢, ze wielu wyrézniajacych sie komparatystéw prawnych bylo jednoczesnie
na ogo6t wybitnymi historykami prawa i pogladéw na prawo. Nawet kompara-
tystyka prawnicza ograniczona do czaséw komus lub czemus wspétczesnych
nie moze si¢ nie odwotywac¢ do historii prawa i pogladéw na prawo znanych
z historii. Z tego punktu widzenia wyrazne granice chronologiczne miedzy
komparatystyka prawniczg a historig doktryn politycznych i prawnych jakby
sie zacierajg. Bardziej istotny wydaje sie podziat na komparatystow zwréconych
ku przesztosci prawa i komparatystéw zainteresowanych gtéwnie prawem i po-
gladami na prawo im wspélczesnymi. Historia prawa i pogladéw na prawo —
historia doktryn politycznych i prawnych — odstaniajac ukryte stimuli rozwoju
prawnego, moze si¢ przyczynia¢ do krytycznej oceny biezacej praktyki prawnej
i wspolczesnych pogladéw na prawo. Nalezy wiec zapewne do podstawowych
celow uprawiania komparatystyki prawniczej.

Historia doktryn politycznych i prawnych przygotowuje niejako materiat
dla komparatystyki w tym zakresie, w ktérym ta druga interesuje si¢ poréw-
nywaniem pogladéw na panstwo i prawo réznych dyscyplin naukowych. Im
bardziej precyzyjny, oparty na zZrédtach, jest opis tych pogladow, przygotowany
przez historie doktryn politycznych i prawnych, tym mocniejsze sa podstawy
do uprawiania rzetelnej komparatystyki mysli o paristwie i prawie w jej ujeciu
dziejowym. Bez dobrego warsztatu Zrédtowego nie moze by¢ ani utrzymane;
na odpowiednim poziomie naukowym historii doktryn politycznych i praw-
nych, ani komparatystyki tych doktryn. Sama interpretacja nie wystarcza, gdy
material interpretowany jest niedoktadny, ogélnikowy, poznany za cudzym
posrednictwem.

Obie te dyscypliny naukowe — historia doktryn politycznych i prawnych oraz
komparatystyka — powinny takze kierowac si¢ podobnymi zasadami przy ba-
daniu wptywoéw jednych autoréw na innych lub tez oddziatywaniem na siebie
nurtéw myslowych (tzw. wplywologia). Trafny jest poglad o sensownosci po-
rownywania ze sobg doktryn nalezacych do tych samych epok historycznych.
Bezkrytyczne poréwnywanie doktryn wyrwanych z réznych epok historycznych
prowadzié¢ moze do ahistoryzmu czy tez nawet antyhistoryzmu. Poréwnywanie
zgodne z kanonami historyzmu powinno si¢ skupia¢ zaréwno na zewnetrznych
uwarunkowaniach historycznego rozwoju doktryn politycznych i prawnych, jak
iich uwarunkowaniach wewnetrznych. Przyktadem tej pierwszej jednostronno-
Sci bylo doé¢ popularne w tzw. stalinowskim okresie pojmowania marksizmu
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mechaniczne wyprowadzanie doktryn wprost z bazy spoteczno-ekonomiczne;j.
Jednostronnoé¢ drugiego rodzaju objawia sie w analizowaniu filiacji samych
doktryn, bez dociekania glebszych, spotecznych warunkujacych je przyczyn.

Komparatystyka historii doktryn politycznych i prawnych domaga sie sy-
tuowania poréwnywanych tresci na liniach rozwoju dziejowego. Postuguje sie
przy tym zréznicowanymi poréwnawczo ocenami doktryn, dzielgc je zwlasz-
cza na postepowe, konserwatywne i reakcyjne. Oczywiscie, oceny takie nalezy
odnosi¢ do doktryn nalezacych do tego samego okresu rozwoju historyczne-
go i nie wartoéciowac ich za pomocg probierza adekwatnego do innych epok
dziejowych. Opis i ocena doktryny ze wzgledu na stosunek do innych, wsp6t-
czesnych jej doktryn jest zadaniem waznym, poniewaz stanowi wilasciwy cel
interpretacji historycznej i komparatystyki historycznej. Przy formutowaniu
ocen naukowych probierz obiektywnych praw rozwoju spotecznego powinien
wypiera¢ oceny subiektywne. Doktryna polityczna i prawna moze by¢ poste-
powa, zachowawcza albo reakcyjna wobec doktryn czaséw jej wspoiczesnych.
Natomiast postugiwanie si¢ takimi ocenami w stosunku do doktryn z réz-
nych epok historycznych uragga zaréwno zasadom historyzmu, jak i naukowej
komparatystyki®.

Rozwazane kierunki zmian przedmiotu

Marksistowska teoria paristwa i prawa, dzigki samooczyszczaniu si¢ z wul-
garnego marksizmu-leninizmu i powigzania z posiadajacg dtuga i chlubng tra-
dycje filozofig prawa, zdotata zachowac i utrwali¢ swoja pozycje w polskich ba-
daniach naukowych i akademickiej edukacji prawnikéw. Ostatnio zostata takze
powaznie wzmocniona problematyka kultur prawnych, atrakcyjng réwniez dla
historii mysli politycznej i prawnej. W coraz wiekszym stopniu i zakresie, przy-
biera ksztatty przypisywane szerzej od niej pojmowanej jurysprudencji, co ro-
kuje jej pomyslng przysztosé.

Trudno bytoby co$ podobnego powiedzie¢ o obecnym stanie przedmiotu hi-
storia doktryn politycznych i prawnych i przedmiotach wprawdzie o odmien-
nych nazwach ale, w zasadzie, dotyczacych tego samego. Wsréd badaczy i aka-
demickich nauczycieli tego przedmiotu dominuje $wiadomo$é wspomnianego
juz syndromu oblezonej twierdzy. Zagrozony jest on nie tylko trwajgca juz mi-
nisterialng i spontaniczng degradacja jego znaczenia, ale i calkowitg likwidacja
w przysztosci. Trwaja goraczkowe dyskusje i spory dotyczace uzasadnionych
kierunkéw jego zmian.

W moim przekonaniu, najwiekszg staboscig obecnego stanu tego przedmio-
tu jest brak wzglednie jednolitego, atrakcyjnego dla studentéw ogélnopolskie-
go programu nauczania, tym bardziej jego zupetny brak w takich programach

8 R. Tokarczyk, Komparatystyka prawnicza, wyd. 9, Warszawa 2008, s. 92-94.
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niektérych renomowanych uniwersytetéw. Nie moze to nie utrwala¢ studen-
tow w przekonaniach, ze jest on zbedny z punktu widzenia gtéwnych ich po-
trzeb, czyli wstepowania do profesji prawniczych i nastepnie uprawiania ich
z powodzeniem. Postulujac takg wzgledng jednolitos¢, jednoczesnie nalezatoby
opowiadac sie za swoboda wyboru przedmiotu badan naukowych. Pelnie owej
swobody ogranicza wszakze fakt, ze rezultaty wlasnych badan naukowych sa
najlepszymi treSciami realizowanej edukacji akademickiej.

Wsréd polskich badaczy, zajmujacych sie zawodowo historig doktryn poli-
tycznych i prawnych, trudno bytoby wskazywaé zagadnienia niesporne. Oczy-
wiécie, tym samym powaznie ostabiajg oni swoja pozycje w nauce. Spory doty-
czg zaréwno kluczowych poje¢ przedmiotu jak réwniez rozwazanych, na ogét
dos¢ chaotycznie, kierunkow jego zmian’.

Opinia, ze ,historia mysli nie jest historiq sensu stricto” poniewaz cenigc chro-
nologie , nie przywiazuje si¢ do dat”'”jest tylez skrajna, co paradoksalna. To tak
jakby mozna byto twierdzi¢, ze dobro nie jest dobrem albo biate nie jest biatym.
Watpliwe jest twierdzenie, Ze paremia Historia magistra vitae stracita aktualnosc¢
ograniczajac sie jedynie do ksztattowania myslenia"'. Mimowolnie przyznano,
ze ,historia jest zbednym obcigzeniem dydaktycznym”, gdy w 2008 r. na Wy-
dziale Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego zmienio-
no nazwe przedmiotu z ,historia doktryn politycznych i prawnych” na nazwe
,doktryny polityczne i prawne”*?. Gdy brak tego przedmiotu w programie stu-
diéw prawniczych na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim mozna odczytywaé
jako przejaw obawy przed ostabieniem pluralizmem doktrynalnym fawory-
zowanego tam na wszelkie sposoby katolicyzmu, to zupelna eliminacja tego
przedmiotu na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdariskiego jest
zaréwno osobistg porazka wykladajacego go tam wczeéniej profesora i jedno-
cze$nie bylego dziekana, jak i uszczupleniem w edukacji studentow'.

Owe tarapaty terminu , historia”, w zwigzkach z historycznym charakterem
rozwazanego tutaj przedmiotu, s3 mimowolnym przyznaniem, ze obecnie bar-
dziej odpowiednie jest ukazywanie go w perspektywie wspoéiczesnosci, jedno-
czednie bez catkowitej rezygnacji z osadzenia jej Zrédet w przesztosci'.

Wiele nieporozumieri nagromadzifo si¢ réwniez wokét terminu ,, doktry-
na”. To prawda, ze termin ten wystepuje tam, gdzie jest utrzymywany, dzieki
zgodnej aprobacie badaczy przedmiotu i utrwalajgcych sie w tym wzgledzie
zalazkéw tradycji. Jednakze nie jest prawdg, ze nalezaloby oczekiwaé pelnej

Aktualng i przekonywujaca niejako ilustracjg tego pogladu sa tresci tomu przytoczonego w przyp. 1.
10 Myslenie..., Od redaktoréw, s. 11.
1. Barwicka-Tylek, Miedzy naukg a poezjg, [w:] ibidem, s. 31.

A. Bryl, Migdzy historig a teorig — kilka uwag na temat statusu doktryn politycznych i prawnych jako specjali-
zacji naukowej, [w:] ibidem, s. 33.

F. Cyunczyk, O nauczaniu historii doktryn polityczno-prawnych na studiach prawniczych — kilka refleksji
niedawnego studenta, [w:] ibidem, s. 419.

Por. przyp. 3.
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synonimiczno$ci terminu ,, doktryna” z terminem , mysl”. Ci, ktérzy tak sadza,
btednie zakladajg, ze mysl obejmuje zaréwno tresci nienaukowe jak i naukowe,
natomiast doktryna ma na celu naukowg interpretacje¢ jednej i drugiej. Mglista
jest teza, ze ,termin «doktryna» pasuje tu jak ulal”, ale tylko dlatego, iz poj-
muje sie go w sensie odbiegajacym od jego tresci'®. Propozycja, aby przedmiot
nazywac ,doktrynologia”, a uprawiajacych go badaczy ,doktrynologami”,
nie moze nie razi¢ nie tylko studentéw, ale i wiekszosci zapewne jego badaczy
i akademickich nauczycieli'®. Nie wystarcza mdte tylko pochrzakiwanie, Ze na-
zwa ,historia doktryn politycznych i prawnych” jest zaledwie swoistego rodza-
ju ,proteza semantyczng”, bez przekonywujacego uzasadnienia, ze lepsze sg
takie wyrazenia jak ,historia mysli”, , historia idei”, czy tez jeszcze jakie$ inne'.

Sporne sg zagadnienia zakres6éw i tresci badan i dydaktyki przedmiotu. Czy
tylko najwybitniejszych mysélicieli, czy takze i innych. Czy tylko gléwne nurty
mysli, czy tez ich polaczenia z mysla wybranych myslicieli. Czy polska my3l
zastuguje na réwnorzedne traktowanie jej z my$la innych krajéw. Czy uzasad-
nione jest poszukiwanie jakiej$ proporcjonalnosci miedzy, z jednej strony, mysla
najwybitniejszych myslicieli a my$lg innych myélicieli, jej nurtami a indywidu-
alnymi myslicielami, mys$lg polska a my$lg innych krajéw, myslg europejska
a mys$lg innych kontynentéw, mysla Zachodu — Okcydentu a mysla Wschodu
— Orientu. Watpliwosci rodzg sie¢ takze w poszukiwaniu wtasciwych proporcji
miedzy my$lg realistyczng a utopijng, mysla polityczng — dotyczacg wytacznie
panistwa a my$la prawng — jurysprudencja, a w jej ramach proporcji miedzy
orzecznictwem a prawem. Wreszcie nie wiadomo na ile powinna zagosci¢ w ra-
mach przedmiotu mysél ekonomiczna, jak tez przenikanie do niego interpreta-
qji i uje¢ politologicznych: instytucjonalizmu, funkcjonalizmu, konfliktowosci,
decyzjonizmu, behawioryzmu i teorii gier'®. Nierealistyczni marzyciele po-
stuluja poszerzenie ogdlnego wyktadu przedmiotu o wyktady specjalizacyjne
w przekrojach poszczegdlnych dyscyplin jurysprudencji i nauk pomocniczych
historii®.

Wydaje sig, ze mozliwosci uksztaltowania przynajmniej czeéciowo jednoli-
tego 1 wzglednie nawet tylko trwatego programu wyktadu przedmiotu obecnie
naleza do naiwnych mrzonek. W obecnych czasach wielka dynamika przeobra-
zen spotecznych wymusza takze w nauczaniu akademickim elastyczng, zmien-
ng, pragmatyczng orientacje programowa dyktowang gtéwnie rynkiem eduka-
cyjnym. Faworyzuje to metode kontekstualizmu, a w jej ramach zmienne relacje

5 I Barwicka-Tylek, op. cit., s.19.

Por. przyp. 2.

A. Czarnota, Czym byla, czym jest, a czym moze byc historia idei? O problemach z tozsamoscig dyscypliny,
interdyscyplinarnosci i kilku kwestiach teoretyczno-metodologicznych, [w:] ibidem, s. 55.

18 Ibidem,s.55in.

¥ A. Sylwestrzak, Problem funkcji i klasyfikacji doktryn politycznych, [w:] ibidem, s. 151-170; M. Marszat,
Nauki pomocnicze jako przedmiot dyskusji w nauczaniu prawa w II Rzeczypospolitej, [w:] ibidem, s. 299-312.
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miedzy metodg historyzmu a metodg prezentyzmu, w ukazywaniu przede
wszystkim problematyki wspélczesnosci mysli politycznej i prawne;j.

Krystyna Chojnicka, opierajac si¢ na zasadzie autonomii naukowej, nie
chciataby rezygnowaé¢ w wykladzie przedmiotu z ukazywania jego historycz-
noéci, mienigc si¢ nie tylko historykiem, ale i historiozofem, czy nawet histo-
riocysta®. Jednakze ,Nie ma... wéréd znawcéw dyscypliny zgody co do tego,
czy akademicki wyklad doktryn politycznych i prawnych prezentowac przede
wszystkim w oparciu o porzadek chronologiczny, czy moze raczej z perspekty-
wy problemowej”*.Czy nalezaloby prezentowa¢ go niejako perspektywicznie
— od okreélonej daty w przesztosci ku wspoétczesnosci, czy tez niejako retro-
spektywnie — wprost odwrotnie. Przewage tego drugiego ujecia nad tym pierw-
szym staratem sie wykazywac¢ w siedemnastokrotnie wydawanej, wraz z wersja
elektroniczng, (bezkarnie rozkradang przez chomikarzy), ksigzce Wspélczesne
doktryny polityczne®.

Wsréd postulatéw przetrwania omawianego tutaj przedmiotu w polskich
badaniach i edukacji przewijaja sie zbedne oczywistosci. To naturalne, ze kazdy
badacz ma jakg$ samoswiadomos$é metodologiczng, tyle ze zapewne w zrdz-
nicowanych zakresach i poziomach. To oczywiste, ze w owej samoswiadomo-
Sci pewne jej zakresy nakladajg sie na siebie powodujgc mimowolnie konsen-
sus poznawczy, przez Johna Rawlsa okreslany jako overlapping consensus®. To
oczywiste, ze przedmiot ten ma charakter transdyscyplinarny (ale nie wielo-
dyscyplinarny albo co gorzej — miedzydyscyplinarny jak to utarto si¢ blednie
twierdzi¢). Wkracza bowiem na pola badawcze wielu dyscyplin spotecznych
i humanistycznych®. Zbyt duzg przesada traci jednak poglad, ze ,historia my-
sli politycznej jest blizsza poezji niz historii”?. Zaskakujace sg ,odkrycia”, ze
,wiedza prawdopodobna ma w sobie wigcej calej prawdy niz wiedza pewna”,
jak tez przekonanie, iz ,nauka nie rézni si¢ wiele od poznania potocznego, mi-
tologii czy literackich fikcji”*.

Nieudolna, narcystyczna tesknota za wypowiedziami , przepieknosciowy-

417

mi”, jak to ironizujg jezykoznawcy, moze ,przywolywaé” ( to ulubione stowo

2 K. Chojnicka, Filozofia historii w dydaktyce mysli politycznej, czyli nolens volens, [w:] ibidem, s. 177.
2 A Bryl, op. cit., s. 35.

%2 Por. przyp. 3, 14.

A. Czarnota, op. cit., s. 56.

#  To prawda, ze problematyka mysli politycznej i prawnej wkracza w zakresy innych dyscyplin nauko-
wych — historycznych, filozoficznych, etycznych, religioznawczych, ekonomicznych, socjologicznych,
psychologicznych, prawoznawczych i politologicznych. Niewlasciwe jest przy tym jednakze tyle
rozpowszechnione, co irracjonalne postugiwanie si¢ terminem ,interdyscyplinarnos¢”. Przedrostek
bowiem inter, czyli migdzy, sugeruje istnienie czego$ nieokreslonego, nienalezacego do zadnej dys-
cypliny naukowej albo nawet zupelnie nieistniejacego. Bardziej adekwatny jest tutaj przeto termin
,transdyscyplinarno$¢” — wkraczanie na rézne dyscypliny naukowe. Swego czasu Komisja do spraw
stopni naukowych prace deklarujace sie jako interdyscyplinarne dyskwalifikowata jako nienalezace
do zadnej dyscypliny naukowej.

» L Barwicka-Tylek, op. cit., s. 21 in. s. 25.

A. Czarnota, op. cit., s. 53.
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w kregach koscielnych) potworki stylistyczne bez wartoéci merytorycznej. Oto
tego dostowny przyklad: ,Celem tekstu jest przegladniecie sie w réznych lu-
strach odbijajacych profile naszej dyscypliny w tym celu — sposobu uprawia-
nia dyscypliny”?. I inny przyklad: dzieki studiowaniu doktryn politycznych
i prawnych studiujacy je ,musza z czasem posigéc przewage”, nad tymi, , ktérzy
w studiowaniu doktryn nigdy sie nie zaawanturowali”? (sic! RAT). Nierzadko
bardziej pozyteczny w procesach poznawania okazuje si¢ zdrowy rozsadek niz
bezrefleksyjna erudycja, pseudonaukowos¢ i zbyt tatwe uleganie tzw. wptywo-
logii. Nieudolne usifowanie wyodrebniania jakiej$ historii intelektualnej, jako
rzekomo odrebnej dyscypliny, nawet z powolywaniem sie na profesora Uniwer-
sytetu Harvarda, nie pozbawia go cech oczywistej bzdury; wszystkie bowiem
dyscypliny naukowe maja przeciez charakter intelektualny. Pustostowiem jest
wiec dos¢ bezmyslny postulat, ze historie mysli politycznej nalezy pojmowac
jako ,historie racjonalnosdci”. Nie wzmacnia pozycji przedmiotu rozbieznos¢
ocen, ze dla jednych badaczy historia idei jest juz staromodna, dla innych za$
nadal bardzo aktualna i atrakcyjna®.

Zagadnienie przydatnosci przedmiotu dla prawnikéw

Prestiz naukowy przedmiotu historia doktryn politycznych i prawnych oraz
miejsce i znaczenie w akademickich programach studiéw zaleza nie tylko od
jego waloréw poznawczych. W obecnych czasach, predominacji pragmatyzmu
narzucanego dominujaca ideologia liberalizmu, zalezy on przede wszystkim od
jego przydatnosci dla przyszlej praktyki zawodowej, szczegdlnie prawnikéw.
Przydatno$¢ owg oceniajg zaréwno studenci, jak i nauczyciele akademiccy.

Wedlug przewazajacych ocen studentéw prawa i administracji, , W watpli-
wosé¢ poddawany jest w ogdle sens nauczania przedmiotéw niedogmatycz-
nych”. Ze wzgledu na kryterium ich przydatnosci dla przysztych prawni-
kéw ,gléwnym problemem jest rozbieznos¢ miedzy tresciami wyktadanymi
w ramach przedmiotéw historyczno-teoretycznych a wymogami dla przysztych
kandydatéw na poszczegélne aplikacje prawnicze”. W przekonaniu studentéw,
sposéréd licznych propozycji zmian przedmiotu ,Za dobrym nauczaniem hi-
storii doktryn polityczno-prawnych musi sta¢ silne przekonanie spotecznosci
calego wydziatu, Ze ich nauczanie przynosi studentom wymierne korzysci”*.

Przekonanie takie podziela coraz wiecej studentéw, ale nie podzielaja go
wcale wladze niektérych wydziatéw prawa i administracji. Nauczyciele akade-
miccy licytuja sie¢ w sprzecznych najczesciej propozycjach zmian przedmiotu

¥ P.Kimla, Historia doktryn polityczno-prawnych a poczucie przezywania rzeczywistosci, [w:] ibidem, s. 85.
% A.Czarnota, op. cit., s. 64 in.

#  F Cyunczyk, op. cit., s. 411, 418.

3% M. Maciejewski, T. Scheffler, op. cit., s. 275.
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w celu zachowania go w programach studiéw. Dostrzegaja bowiem, ze ,,do-
tychczasowe ujecie przedmiotu prowadzi w dluzszej perspektywie czasowej do
wykluczenia doktryn z zakresu $ciéle pojetych nauk prawnych, czynigc z nich
przedmiot o niklym znaczeniu zaréwno w edukacji prawniczej, jak i w sferze
badar nad prawem oraz w zakresie praktyki prawniczej”?'.

W $wietle skrajnie optymistycznych przewidywan, przedmiot ten przetrwa
jednak w przyszlosci zaréwno w badaniach naukowych, jak i akademickiej edu-
kacji. Skrajni optymisci odpowiadajg twierdzgco na wszystkie ponizsze pytania:
»,Czy to mozliwe, by przedmiot historyczny, jakim jest historia doktryn poli-
tyczno-prawnych byt niezbywalnym punktem wyksztalcenia nie tylko polito-
logow, lecz takze prawnikéw? Czy przedmiot o ogromnym zakresie materiatu,
obejmujacy w zasadzie calo$¢ polityczno-prawnej refleksji ludzkiej moze by¢
chetnie wybierany przez studentéw? Czy jego status moze by¢ niezagrozony
w programie studiéw zmierzajacych ku coraz Scislejszemu uzawodowieniu?”*.

W réznym natomiast stopniu, w réznych oérodkach akademickich, odbiega
od rzeczywistoéci realizacja tre$ci nastepujacego wywodu: , Giéwna teza brzmi
dos$¢ dogmatycznie: historia idei stanowi najwazniejszy punkt w ksztalceniu
akademickim... my$l polityczna nalezy do fundamentalnych przedmiotéw
na kierunkach typu politologia czy stosunki miedzynarodowe, stanowi takze
podstawy prawa... dostarcza najdoskonalszych instrumentéw do wspéiczesnej
analizy politologicznej... jest niezbednym warunkiem wytwarzania i wyostrza-
nia zmystu rzeczywistosci — bedacego kluczowym elementem w planowaniu
i dziataniu politycznym ( w tym oczywiscie na arenie miedzynarodowej)... wy-
maga szczegodlnie intensywnej pracy, lecz daje to wyjatkowy efekt w postaci
uszlachetnienia”.

Aby przedmiot ten mégt spetnia¢ owe rozliczne, godne aprobaty wigzane
z nim nadzieje, powinien wykazywac¢ ,dlaczego polityka jest najwazniejszym
obszarem ludzkiej dziatalnosci”. ,Najogdlniej rzecz biorgc, doktryny politycz-
no-prawne, ktére pragnetyby wyzby¢ sie leku o swa pozycje na akademickiej
gieldzie przedmiotéw, musza dawaé¢ odbiorcom poczucie przezywania rze-
czywistosci. W zderzeniach z twardg rzeczywistoscig , doktryny polityczno-
-prawne, a zwlaszcza konwersacja z tego przedmiotu, sa najlepsza na studiach
przestrzenia do zdobywania i doskonalenia przez studentéw kompetencji
miegkkich... Sg to umiejetnosci ponaddyscyplinarne, psychospoteczne, zalezne
od inteligencji emocjonalnej, wystepujace w trzech aspektach: poznawczym,
motywacyjnym i behawioralnym”*.

Nie ma, niestety, zadnej pewnosci, ze dzieki znajomosci tego przedmiotu nikt
nie ,stanie si¢ szybko fatwym elementem manipulacji na rzecz partykularnych

3 A. Citkowska-Kimla, op. cit., s. 394 i n.
2 P.Kimla, op. cit., s. 89, 92.

¥ M. Maj, M. Urbaniczyk, Doktryny polityczno-prawne jako przestrzeri do zdobycia i doskonalenia kompetencji
migkkich, op. cit., s. 471in.



ZAKRESY PRZEDMIOTU HISTORIA MYSLI POLITYCZNE] I PRAWNE]... 53

i okazjonalnych intereséw niekoniecznie dobrze stuzacych porzadkowi spo-
fecznemu”?. Jak wiadomo, rzeczywisto$¢ czesto dopuszcza mozliwosci czegos
temu przeciwnego. Dzigki znajomosci okreslonej, wybranej, aprobowanej ide-
ologii o charakterze np. nacjonalistycznym, rasistowskim, anarchistycznym czy
tez antyspolecznym, mozna dziata¢ na rzecz niegodnych intereséw. Wieksze
prawdopodobienistwa w ksztaltowaniu z powodzeniem postaw prospotecz-
nych i prawomy$lnych niz historia doktryn politycznych i prawnych daje etyka
prawnicza, w odniesieniu do niemal wszystkich profesji o charakterze publicz-
nym. Korzystanie z formy debaty oksfordzkiej z pewnoscig moze uatrakcyjnié
zajecia, ale nie jest w stanie przezwyciezy¢ wszystkich dolegliwosci przedmio-
tu®. Inne propozycje zostaly tutaj pominiete ze wzgledu na ich watpliwe i nikte
znaczenie.
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